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Sala de Casacion.—San José, a las trece horas
del dos de diciembre de mil novecientos cuarenta y
BUEVE.

Juicio ordinario seguido en el Juzgado Tercero
Civil, por Rafael Angel Montero Gémez, soltero, far-
anacéutico, contra Juan Bautista Nigro Borbém, ca-
pado, farmacéutico, y Anita Ortiz Ortiz, casada, de
pficios domésticos. Figura como apoderado de los de-
smandados, Adin Garcia Garcia, casado, abogado; son
#odgs mayores de edad y de este vecindario,

Resultandc - .

19-—La accion es para que se declare: a) que
gue habi¢ndose disuelto la sociedad de hecho formada
por los demandados y el actor, aquéllos estin obli-
gados a pagarle la mitad de la ganancia obtenida du-
pante los cuatro meses que durd la sociedad, a justa
tasacion de peritos o con base en el examen de los
Libros de contabilidad; b) que deben pagarle la mitad
del valor del derecho de llave, del negocio que hizo
y acredito, Farmacia La Fe, que sera determinado
mediante peritos; c) que deben pagarle los intereses
moratorios sobre las sumas retenidas por concepto
de mitad de la ganancia y derecho de llave v d) que
deben pagar ambas costas del juicio. :

29—Los demandados contestaron negativamente
Ia accion.

3%—El Juez, Licenciado Blanco Quirds, en sen-
tencia de las dieciséis horas del dia 19 de abril pro-
pamo pasado resolvio: “se declara eficaz y admisi-
bie la certificacion del Secretario del Colegio de
Farmacéuticos presentada por el actor, ¢ inadmisibles
Ias certificaciones de los folios 57, 59 y 61; sin lugar
k2 tacha opuesta a la testigo Berta Arcia Navarro.
Se declara sin lugar la presente demanda en cuanto
al coaccionado sefor Nigro Borbon y con lugar en
cuanto a dofia Anita Ortiz Ortiz, y en consecuencia
Se declara: a) que entre ella y el actor existié una
sociedad” de hecho, estando obligada a pagarle a éste
la mitad de las ganancias obtenidas durante el tiempo
que durd la existencia de esa compaiiia, segim se de-
termine en la ejecucion del fallo a justa tasacién de
Peritos y con estudio de la contabilidad respectiva; b)
que igualmente debe pagarle la mitad del derecho de
llave del negocio que motivé este litigio, mediante
waloracion que se hard en la misma forma anterior ;
¥ ¢) que debe pagarle también los intereses legales
sobre las sumas retenidas, hasta su efectiva cancela-
€ion. Se condena a la sefiora Ortiz a pagarle al actor
las costas personales y procesales del juicio, y éste a
h_acerle igual pago al codemandado sefior Juan Bau-
fista Nigro”. Considerd al efecto dicho funcionario,
entre otras cosas lo siguiente: *... T1II.—Sobre he-
<hos probados. De importancia en este juicio, se tie-
nen como bien probados los siguientes hechos: a) que
L codemandada sefiora Anita Ortiz' Ortiz tomé en
arrendamiento, y a nombre propio, el local ocupado
por la Botica I.a Fe, en virtud de contrato verbal ce-
eclebrado entre ella y el Gerente de la Compaiia pro-
Pletaria de ese local, don Mariano ' Guillén Solano
{constancia de 16 de junio de 1947, reconocida por
€l seiior Guillén y declaracién de éste, folio 67) : b)
que el actor fué empleado de la Farmacia Ideal en el
ano de mil novecientos cuarenta y cinco, estableci-
miento que pertenecia al codemandado Sr. Nigro (de-
Manda y contestacién, folios 5 y 11; ¢) que ia sefiora
_Ortiz suministro todos los gastos necesarios para la
3 Instalacion y funcionamiento de la Botica (demanda,
hecho 59, folio 5 y contestacion falio 11); d) que al
abrirse la citada Botica entré a trabajar en ella el
4ctor, a nombre suyo se puso la patente farmacéuti-
€a y en los ventanales del establecimiento como en las
férmulas para recetas v facturas se puso una leyenda
que decia: “Farmacia La Fe. Licenciado Rafae] An-
- 8el Montero, teléfono 6012” (demanda, documentos
pPresentados y declaraciones de Deudono Gonzilez
Rodriguez, Roberto Campabadal Tinoco y Jests
Mayid Nassar, folios 43, 44, 67 y 77) ; €).que la pa-
tente referida se puso luego a nombre de la sefiora Anita
Ortiz Ortiz (certificacion folio 32 y declaracién de
]goberto Campabadal Tinoco, citada): f). que la Be-
#1ca sobredicha se abri¢ para trabajarla en sociedad
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con el demandado (certificacion folio 33 y declara-
ciones de Deudono Gonzilez Rodriguez, folios 43 v
46; Carlos Picado Prendas, folios 45 v 46: Oscar Ar-
guedas Ocampo, folios 70 y 75, y Jestis Mayid Nassar,
folios 77 y 78); g) que a consecuencia del vicio de!
licor, circunstancia que pudo ser apreciada por la
clientela, el actor descuidaba sus ocupaciones en la
botica, y finalmente no se presentd a abrir el estable-
cimiento y la sefiora Ortiz se vio obligada a abrirlo
por lo.cual Montero entregd la llave a un emplea-
do del esiablecimiento y no volvio mds (contestacion
a la demanda y declaraciones de Berta Arcia, folio 72.
Jesttis Mayid "Nassar, folio 77, v Milton Gutiérrez
Sanchez, folio 80). TV.—No existe prueba de que el
actor haya sido un simple empieado de la Botica La
Fe (la manifestacion de la codemandada al pedir el
cambio de patente, asi como las declaraciones de Deu-
dono Gonzilez, Carlos Picado, Oscar Arguedas v
Jestis Mayid Nassar, éste de la parte demandada, per-
miten suponer lo contrario”.)

42—Ambas partes apelaron y la Sala Prinera
Civil, integrada por los Magistrador Iglesias, Valle, v
Golcher, en fallo de las dieciséis horas y cincuenta
minutos del dia veintidds de julio 1ltimo, contra €l
voto del tercero, revocod el de primera instancia y de
claré sin lugar la demanda con costas procesales a
cargo del actor, con fundamento en las siguiéntes con-
sideraciones: “1.—De los hechos que el sefior Juez
tiene por demostrados, el marcado f) debera leerse asi:
“Que la Botica en referencia se abrié con la intencion de
explotarla mediante una sociedad entre actor v
demandaday cuya sociedad no llegd a formalizarse
en ningun tiempo a pesar de que el citado actor en-
tro a trabajar en dicho establecimiento”. Los otros
hechos se conforman con lo probado, a excepcion del
parrafo cuarto, visible a! folio noventa y nueve vuelto,
el cual debe eliminarse por lo que toca a los efectos
que ‘de ¢l quieren deducirse. Z.—IL.a mayoria de esta
Sala estima que no ha existido sociedad de hecho or-
ganizada, desde luego que el actor percibié y retird
sue'dos como administrador del negocio; y menos so-
ciedad de derecho, toda vez que el actor rehusd acep-
tar los términos de la proyectada escritura social
cuando éstos se le pusieron de manifiesto. La simple
intencion de formar sociedad, segin se ha dicho, no
es bastante para constituirla. Falta Ja base de su exis-
tencia, a saber, convenio sobre participacion de cada
uno de los socios —capitalistas e industriales—, con
sus respectivas obligaciones y derechos, estimacion de
trabajo individual, distribucion de ganancias, su pro-
porcionalidad, plazo social, etc., de donde resultaria
ser deleznable y aun arbitraria cualquier liquidacion
judicial al respecto. La ley no autoriza expresamen-
te la formacion de sociedades mercantiles de hecho,
sino que sujeta el funcionamiento de toda sociedad co-
mercial a los requisitos y formalidades contempla-
dos en el articulo cuarto de la lLey de Sociedades
Mercantiles. El articulo once de la misma concede a
terceros accion contra las sociedades de hecho, de
donde se infiere la responsabilidad de éstas y la po-
sibilidad de su comprobacion para que no resulten
defraudados aquellos terceros en sus tratos, pero la
voluntad de las partes en cuanto al compromiso so-
cial es insustituible. 3.—[a sefora Ortiz tomd en

arrendamiento un local, compré mercaderias, instalo

la farmacia, colocando al frente de ella al sefior Monte-
vo. La patente fué traspasada a la sefora Ortiz, se
gon consta del pedimento visible al folio 32, sin que
csta negara que el establecimiento se abrié para tra-
bajarlo en. sociedad: pero también advierte que el
senior Montero no aceptd luego las condiciones que
propuso en concepto de socia capitalista y agrega
que presenta certificacion de que es duefia del nego-
cio. El propio sefior Juez, al final del considerando
quinto de la sentencia recurrida, admite que el con-
trato no se formalizo “por las irregularidades de con-
ducia en que incurrio el actor”. Este es un dato mas
pata no tener por existente la sociedad de hecho, lle-
vando a la practica lo que no pasd de la categoria
de proyecto. 4—EIl nombre del actor en las etiquetas
de 1a Botica La be, no hace mencion de razon social
11 demuestra propiedad, segin se ve de lv actuado.
Sin embargo, para efecto de costas, tiene importan-
cia, porque evidencia la buena fe con que ha procadi-
ao a demandar al actor, quien por esa y las otras cir-
cunstancias expuestas no esta obligado a otro pago
que el de s procesaics del juicio”,

guel Obregép Lizano” del Sistema Nacional de Bibli

de la 1 y 55 p. m. del 23 de setiembre de 1924 dijo

59—El actor formula recurso de casacién cont
lo resuelto por la Sala, y en su respectivo libelo m:
nifiesta: “Alego interpretacion errdnea v aplicacid
indebida de los articulos 39, 42, 79, 82, 11 y 149
la Ley de Sociedades Mercantiles v 1198 del Cod
Civil, al declarar la Sala que “la ley no autoriza
presamente la formpcion de sociedades mercantiles
hecho, sino que sujeta el funcionamiento de toda
ciedad comercial a los requisitos v formalidades ¢
templados en el articulo 42 de la Ley de Sociedad
Mercantiles”. “El articulo 11 de la misma —agr
la Sala— concede a terceros accion contra las
ciedades de hecho, de donde se infiere la respo
bilidad de éstas y la posibilidad de su comprobacios
para que no resulten defraudados aquellos tercer
en sus tratos, pero la voluntad de las partes en cua
a! compromiso social es indiscutible”. Dentro de
oscuridad de la redaccion del tribunal, se echa de ve
que lo que sostiene es que entre las partes o soch
no pueden existir sociedades de hecho; que la ley sé
reconoce la existencia de éstas para dilucidar las res
ponsabilidades en favor de tercervcs, pero que la de-
mostracion de una sociedad de hecho entre las par
tes o socios, sélo puede llevarse a cabo por medio
la escritura publica prescrita por el articulo 42 co
los requisitos ordenados por el articulo 59, ambos dé
la Ley de Sociedades. Semejante modo de pensar es
absolutamente erréneo: la ley comercial no reconog
de modo expreso sociedades de hecho, pero tampaco
niega las consecuencias juridicas que de ellas pueden
derivarse, bien en favor de terceros, hien en favor o
en contra de las partes. Entre éstas, €] pacto o convenio
social, por el hecho de no estar inscrito, no afecta
en modo alguno las relaciones entre ellas, pues nada
de ilicito tiene, y todo se reduce a un problema de
frueba. El articdlo 3% de la Ley de Sociedades, re-
conoce las cuentas en participacion, sin individuah=
dad; respecto de las cuales el articulo 79 dispone que
su existencia puede establecerse por todos los me-
dios comunes de prueba. Las cuentas en participacion
son en la realidad una modalidad del pacto  social
con ciertos caracteres semejantes a las sociedades de ©
hecho. La jurisprudencia nacional ha resuelto el pro= "
blema en sentido contrario al sentado por la Sala,
y asi tenemos que en sentencia de la Sala de Casacién

el tribunal en forma categérica: “Estd demostrada
existencia de una sociedad de hecho entre los sefio-
res Araujo y Underwood. Asi lo reconoce el fallo de
instancia con base en las comprobaciones de autos. ..
Establecida la existencia de la sociedad de hecho, la
ausencia de un convenio escrito que determine las
condiciones de su administracion, aportes de los sa-
cios, modos y traspasos de reparto de ganancias, Cte.
es de la naturaleza propia de esa clase de sociedades
que no seria de hecho si hubiera un contrato otdr-
gado para demostrar su formacion y los modos de s
funcionamiento”. En sentencia de Casacion de las 2
p. m. del 9 de marzo de 1932 se precisa con exacti-
tud 1a naturaleza de la scciedad de hecho, al consi-
derar que: “Las circunstancias expuestas implican que &
habia una sociedad de hecho entre los conyuges, come

el fallo lo tiene por cierto. Tal vez el negocio comer
ciadl en comiin administrado y explotado por los de=
mandados en comin beneficio, habria podido deno=
minarse mAs propiamente “asociacién de cuentas en
participacién”, forma de sociedad expresamente regia—
da en la seccién sétima de nuestra Ley de Sociedades
Comerciales, seccion cuyo articulo 149, que fué uno
de los fundamentales de la demanda, decide el caso

Pero sociedad de hecho o asociacién de cuentas en
participacion, no es el caso de anular el fallo sélo por
cambiar €l nombre a la sociedad existente entre los
demandados”. Discusiones emanadas también de so-
ciedades de hecho pueden verse en las sentencias
de casacién de las 3 p. m. del 18 de mayo de 1929
4 p. m. del 7 de marzo de 1917 y 15.y 30 de 16 de
mayo de 1941. Al razonar en la forma en que lo hiza
lz Sala Primera, interpretd erroneamente y aplics ew
forma indebida los textos legales antes citados: los ar
ticulos 3?2, 79 y 149, porque éstos reconocen la existens
cia de las asociaciones o cuentas en participacion y 1

conceden los efectos legales consiguientes, y esas cuen
tas en participacidn son semejantes a las socieda
de hecho; los articulos 4 y 8 porque esos textos
limitan a exigir la escritura pablica y su inscripe
para efecto de terceros, pero entre las partes, el cor
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~de sociedad no es solemme  sino consensual, y
 tal debe tenerse por existente desde que hav
de partes, recibiendo precisamente ¢l nombre
iedad de hecho, cuando no se ha llenado la for-
d de la escritura publica; si se ha llenado esa
idad, la sociedad deja de ser de hecho los ar-
s 11 de Iz Ley,de Sociedades y 1198 de! Codigo
- aplicable este Gltimo de acuerdo con el pa-
segundo del articu’o 1 de la Ley de Socieda-
ercantiles, porque esos texfos reconocen la exis-
de las sociedades de hecho, v la circunstancia
ue ¢! articulo 11 establezca una regla en favor
rceros no puede significar que las partes carez-
“del derecho de establecer la existencia de la so-
d de hecho por los medios probatorios comunes,
derivar de ellas las consecuencias legales. Seria
urdo en grado sumop que se negara a las partes el
ho de ejercitar las acciones emanadas de una
edad, dnicamente por no haberse llenado la for-
idad de escritura y de inscripcion.. II.—Error de
ho v de derecho en la apreciacion de la certifica-
' del folio 32, que contiene la comunicacion diri-
da por dona: Anita al Fiscal del Colegio de Far-
éuticos pidiendo que la patente de la Farmacia
Fe, extendida a favor mio. sea tragpasada a nom-
de ella; en la apreciacion de la certificacion ex-
da en la causa por injurias v calunmia estableci-
por ¢l demandado Nigro contra mi (documento
gase copia folios.] y 2), y en la repregunta hecha
el apoderado de la sefiora Anita al testigo Ro-
erto Campabadal Tinoco (folio 68 vuelto. con vio-
cion de los articulos 727 y 735 del Codigo Civil v
del de Procedimientos Civiles, pues esos elemen-
probatorios contienen confesion. o declaracion ‘ex-
sa de los demandados de que existio la sociedad
hécho. El error de hecho consiste en que la Sala,
sentido contrario a lo resuelto por el Juez de Pri-
L Instancia, niega la exiStencia de la sociedad de
ho, contra lo que dicen esos elementos probato-
0s, v sostiene que lo que hubo fué apenas *“la sim-
e intencion de formar sociedad”; y el de derecho,
no darle a esas pruebas el valor de plena prueba
que les conceden los textos legales citados. En efecto,
la primera certificacion aparece que doha Anita,
dirigirse al Fiscal del Colegio, le dijo: “Paso a
licitar. .. que se haga el traspaso de la patente de
. Botica 1.a Fe de esta ciudad a nembre mio, pues
bido a que dicho establecimiento ge abrié para tra-
arlo en sociedad con el Licenciado Rafael Angel
ontero Gomez, dicha patente fué solicitada a nom-
re suyo. Comb el Licenciado Montero no acepto luego
mis condiciones que. como socia capitalista propuse,
aptando por no trabajar en dicho establecimiento, me
permito presentarle una  certificacion de propiedad
sobre ese negocio”. .. etc. Como se ve, la deman-
flada acepta: a) que la Farmacia La Fe se abrio para
s explotarla en sociedad conmigo,  lo que indica que
—'_J'-q; 1€ a esa botica, no como empleado, sino como so-
.ﬁio: v b) que me retiré de la Farmacia por no haber
“aceptado las nuevas condiciones que queria imponer-
¢ ella como socia capitalista. Entre una cosa y otra
transcurrieron varios meses y son precisamente las
tilidades consiguientes a ese periodo en que la so-
dad actué como de hecho las que reclamo en mi
nanda. La confesiom hecha en esa certificacion
esta robustecida por la repregunta antes mencionada,
Brque en ella el apoderado de dona Anita preguntd:
Como le consta que el documento que acaba de leer
nostrado en este momento por la parte demandante
(se refiere a la certificacion indicada en primer tér-
mino). que el propio sefior Monteéro no acepté las
ondiciones que exigia la sefiora Ortiz de Nigro para
" formar la sociedad, es decir, que la sociedad no se
formo por ese motivo”. Se ohserva sin esfuerzo que
apoderado lo que preguntd es que la sociedad no
se formalizo en escritura pablica por nos haber acep-
ado yo las condiciones que querian imponerme por
ser esencialmente distintas a las convenidas al abrir
Ia Farmacia, pero de ella misma se desprende que la
otica se abrié al amparo de una sociedad de hecho,
ue no se convirtiv en sociedad de derecho por “ha-
crme variado las estipulaciones iniciales. Tenemos,
es, dos confesiones constantes. en documentos pii-
licos en que dofia Anita y su apoderado aceptan que
& Farmacia La Fe se abrié para ser trabajada o ex-
lotada en sociedad conmigo: y en cuanto al sefior
igro, en el escrito de acusacion presentado en la causa
aludida confesé paladinamente que también fué
cio de la Farmacia La Fe, pues en dicho escrito
jo: “Yo, Juan Bautista Nigro Borbom... digo:...
echo, 1°... Soy Gerente de la Farmacia Ideal v
i socio de la Farmacia L.a Fe, ambas situadas en esta
dad. 2?) La Farmacia La Fe fué instalada hace
sa de cinco meses v fué puesta bajo la administra-
| del acusado”. Si no existié escritura publica’ para
plotacion de la Farmacia Ia Fe, es indudable que
esion que hace Nigro de su calidad de socio se
a la sociedad de hecho que existio desde que se
hasta que me retiré de la misma. Es in-
ces que hay plena de la
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tencia de la sociedad de hecho emanada de las confesio-
nes hechas por los demandados en documentos pablicos.
En el supuesto de que tales documentos no tuvieran la
fuerza de plena prueba, tendrian cuando menos el ca-
racter de principio de prueba por escrito por emanar
de los demandados y en ese caso, abren la puerta para
la admision de la prueba testimonial e indiciaria. Asi
debio estimarlo la Sala. y al proceder en forma contra-
ria. errd de hecho v de derecho en la apreciacion de los
documentos piblicos mencionados v en la prueba testi-
monial e indiciaria que a continuacion se analiza; de
hecho. al tener por inexistente la sociedad a pesar de
que esa prueba establece lo contrario; y de derecho.
al no darle a esa prueba el valor legal que de corres-

ponde de acuerdo con los articulos 757, 763 del Co-
digo Civil y 325 del de Procedimientos Civiles. Los
indicios precisos, graves y concordantes que demues-
tran la existencia de la sociedad de hecho, son los si-
guientes: a) Las confesiones hechas por los deman-
dados en los documentos piiblicos ya analizados. b)
Antes de abrirse la “Farmacia [.a- Fe”, trabajaba yo
en la Botica Ideal propiedad del demandado Nigro, y
en mi calidad de empleado farmacéutico ganaba un
sueldo de quinientos colones mensuales (hecho 19 de
la demanda, folio 5? y contestacion al folio 11.) Es
absurdo pensar que si yo ganaba quinientos colones
mensuales en la Botica Ideal, como simple empleado,
iba a asumir la responsabilidad de Regente y la admi-
nistracion de la Farmacia La Fe por un sueldo de
cuatrocientos colones mensuales. ¢) Cuando era em-
pleado de la Farmacia Ideal, el Dr, de las Cuevas me
ofrecié vender, con facilidades de pago, su hotica en
Santa Cruz de Guanacaste y en la que vo habia traba-
‘jado como Regente hasta el veinticuatro de octubre
de mil novecientos cuarenta y cinco. No acepté esa
propuesta porque va los demandados me habian ilu-
sionado con la idea de la formacion de la sociedad
para la explotacion de una nueva botica. (Véase carta
del Dr. F. de las Cuevas, documento numero 33 v cer-
tificacion de folio 29). d) Los demandados me pro-
pusieron la fundacion de la nueva botica, siendo ellos
los socios capitalistas y yo el socio industrial con el
manejo de la Farmacia por mi condicion de “farma-
céutico-regente”, y con derecho a retirar una suma
para mis gastos ordinarios, de cuatrocientos colones
mensuales, suma que se imputaria a gastos generales
de la farmacia ¥ a la percepcion de la mitad de las
utilidades. T.a calidad de socios capitalistas de los de-
mandados aparece no solo de la prueba testimonial
aportada, sino de la propia confesion de la demandada
Anita, quien en su solicitud de traspaso de patente
manifiesto que no acepté sus condiciones de “socia-
capitalista” (certificacion de fclio 32). En relacion
con la sociedad que di¢ nacimiento a la Farmacia l.a
Fe. llamo la atencion de los sefiores Magistrados como
dato de fuerza moral, que el propio hermano del de-
mandado Nigro y cufado de dofia Anita extendio
carta a mi favor en la que confirma mis aseveracio-
nes (documentos N% 25). Hay, ademas, abundante
prueba testimonial que demuestra que he estado ‘muy
lejos de cometer una estafa inventando como preten-

den los demandados. una sociedad con ellos: El Li-
cenciado en Farmacia ‘Deodono Gonzilez Rodriguez
(folio 43) declaré que ofrecid vender al sefior Nigro
parte de las mercaderias de su Botica en Paraiso para
la Farmacia T.a Fe que se iba a abrir; que sometié
-una lista de esas mercaderias. al demandado Nigro.
“Y en ese entonces —dijo el testigo— ‘el seior Nigro
me manifestd que eso lo iha a someter a estudio con
el sefior Montero porque ‘se iba a hacer una sociedad
con dicho sefior Montero. .. Interrogué al sefior Nigro
como iba a trabajar la Botica y ¢él me contesté que
iha a abrirse el negocio de la Botica, con el sefior
Montero como socio industrial, lo que después me
confirmé cuando hicimos el trato de las mercaderias. . .
Don Juan Bautista fué el que me dijo que el negocio
era a medias”. El testigo Carlos Picado, estudiante
de farmacia y practicapte en la Botica La Fe, declard
(folia 45): “Entonces yo le pregunté a dofia Anita
(si le daba trabajo como practicante) y me dijo que
con mucho gusto siempre que el socio estuviera de
acuerdo; ella me mand6 a hablarle al socio que era
Rafael Angel Montero. .. Yo me di cuenta de las con-
versaciones del sefior Montero con la sefiora dofia
Anita; ella le decia 2 Montero que se esforzara por-
que como el negocio era g medias y que la mitad de
las ganancias® del negocio era para cada uno de ellps:
ellos eran socios capitalistas porque pusieron toda la
mercaderia”. Oscar Arguedas, testigo de los ‘deman-
dados, declaré (folio 70): “Es cierto que los oi ha-
blando. de eso (a dofia Anita, al sefior Nigro y a mi,
de abrir en sociedad la Farmacia La Fe) v decian que
el sefior Montero pusiera sus servicios profesionales
y la sefiora de Nigro o los sefiores Nigro el capital”.
Don Ernesto Palma. quien fué llamado a posiciones
por donia Anita en relacién con un derecho de luz
que vendio para el negocio, dijo (certificacion de . folio

57) : “Aclara el confesante que el traspaso de

ese de-
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recho se hizo directamente a favor de Rafael Angel Mon-
tero por haberlo solicitado asi la propia preguntante
al confesante, diciéndole que el sefior Montero era
su socio en el negocio de botica referido”. El mismo
sefior Palma fué llamado a declarar como testigo en %
sumaria iniciada contra mi por los demandados, v L
en esa ocasion dijo refiriéndose al derecho de lug -
(certificacion . de folio 59): “Me manifestd (dofia A
Anita) que lo pusiera a nombre de Rafael Angel ,
Montero, con quien iba a trabajar en sociedad v a
nombre de quien iba a quedar la Botica T.a Fe, . *
Yo entendia que efectivamente el sefior Montero era

socio de la nusma sefiora Ortiz, como he dicho, me
habia dicho que pusiera el dérecho a nombre de Mon-

tero, con quien iba a trabajar en sociedad”. En la
misma sumaria declar6 don Alberto Amén Cario,
quien dijo (certificacion de folio 61) : “Durante mas

de una vez oi comentar.a la sefiora Ortiz de Nigro

y ab sefor Nigro quienes hablaban con el sefior Mon-

tero Gomez, de que iban a formar una sociedad para

la explotacién de la botica, esto es, que lo ihan a ha-

cer por ‘escrito, quedando el sefior Montero como so-

cio industrial, teniendo derecho a la mitad de las ga-
nancias y en caso de que la botica se vendiera, la mi-

tad de las ganancias del negocio le corresponderian

a Montero, es decir, hasta la mitad del derecho de
llave”. e) El local en que se instaly la Farmacia La

Fe fué alquilado por dofia Anita, por ser los deman-
dados los socios capitalistas, pero de la propia decla-
racion del arrendante sefior Mariano Guillén (folio
67) resulta que yo estuve en la casa de él en compa-

fila de los demandados y que dofia Anita le dijo que .
yo iba a atender la botica. Declar6, ademis, el testigo,
que “en los dltimos tiempos™ yo ‘pagaba los alquile-
res (documento b). Si yo hubiera sido un simple em-
pleado de cuatrocientos colones, sueldo muy pequefo
para un Regente, no habria tenido por qué intervenir
en ¢l alquiler del local y menos pagar alquileres. {)
Como era socio y la Farmacia iba a ser explotada
bajo mi propio nombre, cual si yo fuera su tnico
duefio, la patente en el Colegio de Farmacéuticos se
obtuvo a mi nombre (Documento E, certificacion de
folio 27, nota del Fiscal del Colegio dirigida a mi,
documento “H” y N? 23 y declaracion de Roberto
Campabadal, folio 67 v.). Es claro que si yo hubiera
sido un simple empleado, no habria podido yo soli-
citar’ la patente a mi nombre, y por mi propia con-
veniencia y responsabilidad no habria consentido en
que se. hiciera tal inscripcién. tampoco habrian con-
sentido semejante cosa dofia Anita y su esposo. g)
S{a en julio de 1946, es decir, cuando el negocio ha-
bia marchado lo suficiente para darse cuenta de que
rendia magnificas utilidades, el sefior Nigro y su se-
flora iniciaron las maquinaciones para eliminarme
como socio, Con ese fin, por escritura otorgada ante
el notario don Adan Garcia a las 18 horas del 14 de
julio citado convinieron en unas capitulaciones matrimo-
niales que permitieran a dona Anita, diciéndose duena
exclusiva de la Farmacia La Fe, gestionar a su tiempo
el traspaso a su nombre de la patente que estaba ins-
crita a nombre mio. En efecto, yva hemos visto que
con fecha quince de octubre de mil novecientos cua-
renta y seis, a base de esa escritura, dofia Anita con-
siguié que se le traspasara la patente, hecho irregu-
lar porque no se me di6 intervenciom alguna. Ni el
negocio era de dofia Anita sino de una sociedad de
hecho, ni el Colegio podia autorizar el traspaso sin
intervencion mia (certificacion del folio 32). h) El
derecho de luz necesario para la Farmacia Ta Fe fué
inscrito a mi nombre por peticion expresa de dofia
Anita, segiin lo hemos visto va. ; Puede alguien acep-
tar que dona Anita pidiera eso si yo hubiera sido
realmente un simple empleado? ; Puede admitir al-
guien dentro de la logica, que yo consintiera en esa
mnscripeion si hubiera sido  tnicamente empleado a
sueldo fijo? i) Por 'ser don Juan Bautista Nigro ¥
su sefiora socios capitalistas y ser vo el socio indus-
trial en desempenio de la Regencia y administracion,
la Farmacia fué anunciada al publico como de mi
exclusiva propiedad. por haberse convenido en ello.
Sobre esto que es esencial para tener por demostrada
la sociedad de hecho, hay abundantisima prueba, apar=
te de que tanto el sefior Nigro como su esposa acep= |
taron, segun va lo hemos visto, que vo actuaria como®
socio industrial. Haciendo relacién somera de esa
prueha, senalo la siguiente: 19—La patente en el Co-
legio de Farmacéuticos fué inscrita a mi nombre. 2%)
También se inscribi6 a mi nombre el derecho’ de luz.
32) El rétulo de la Farmacia llevaba mi nombre y no
el de los socios capitalistas (declaracion de -Deudono
Gonzilez, folio 43, Carles Picado, folio 45, Ernesto
Palma, folio 59, Alberto Amon, folio 61, Jesus Maylt}
Nassar). 4?) La papeleria de la botica (facturas. re-
cetas, etc.) Hevaban*mi nombre v no el de los socios
capitalistas (declaraciones citadas, facturas presentd
das, documento D). 59) Se publicé un aviso en !
peribdicos (véase recorte presentado. documento ¥
en que se anunciaba la Farmacia La Fe bajo mi nom
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bre exclusivo, cual si yo fuera su 1nico duefo. Tam-

aviso, una de las cuales figura en el legajo de docu-
mentos (documento N? 6). Tal aviso decia en su
parte principal: “El Licenciado Rafael Angel Mon-
tero Gomez tiene el agrado de participar a Ud. la
apeftura de la Farmacia La Fe (frente a L.a Orquidea.
Paseo de los Estudiantes) ofreciéndole el mas esme-
rado y moderno despacho de recetas, un amplio sur-
tido de especialidades farmacéuticas, drogas, productos
quimicos, biologicos, perfumeria en general, todo a
los precios mas bajos y un inmediato servicio a do-
micilio”. Quien ejecuta todos los actos referidos,
quien se anuncia en esos términos ;puede ser califi-
cado de simple empleado de cuatrocientos colones de
sueldo? ;Es de logica aceptar que el sefior Nigro y
su esposa hubieran aceptado en forma pasiva que yo
me hiciera pasar por duefio del negocio sin tener
siquiera derecho de copropiedad o de participacion
en las utilidades? j) Fueron presentados en los autos
los recibos firmados por dona Anita que -ella me en-
tregdba, y los firmados por Eloisa Marchena, recibos
en los que se hacia constar la recepcion de las ventas
de la Farmacia, ventas que eran liquidas por ha-
berse pagado también cualesquiera cuentas que se de-
bieran con el producto de las ventas y despacho de
recetas. Esas ventas ascendieron a muchos miles de
colones. Cae de su peso que si yo hubiera sido un
simple empleado de cuatrocientos colones de sueldo,
no tenia por qué extender recibos dona Anita. El
duefio no da recibos a los empleados ni los extiende
para si mismo. Si los demandados hubieran sido tni-
cos duenos, todo cuanto habrian tenido que hacer era
retirar diariamente el producto de las ventas, vy vyo,
como empleado, nada habria ténido que ver con ese
retiro. (documentos N? 20, 21, etc. Veéase legajo de
documentos). k) Existe también copia del borrador
de escritura preparado por el Licenciado Adan Gar-
cia, (documentos N¢ 24). Esa copia que figura en
el legajo de documentos—, fué hecha en maquina por
¢l senor Jests Mayid Nassar, testigo ofrecido por los
demandados. La solay lectura de ese documento in-
dica que fué redactado con la expresa intencion de se-
pararme del negocio, pues las estipulaciones del mismo

miigo. Tal documento constituye un indicio grave que
confirma que la Farmacia La Fe se abrié para ex-
piotarla en sociedad., pues si no hubiera sido asi, no
tenian los demandados por qué presentarme proyec-
tos de sociedad. Tampoco es dable aceptar que yo
hubiera aceptado hacer todo lo que hice durante va-
rios meses como simple empleado. 1) Por altimo, hay
otro indicio importante que acusa a los demandados
de haber tratado de burlar la justicia con una ar-
gucia abogadil: me refiero a la declaracion que hi-
cieron en la Caja de Seguro Social de que yo era
empleado de dona Anita con un sueldo de cuatro-
cientos colones mensuales, para luego acreditar en
este juicio esa calidad de empleado. Pueden verse al
respecto los documentos I1V-a) a IV-e) acompanados
con la certificacion de la demanda (folio 11). El tru-
co salta a la vista porque esos mismos documentos
indican que las planillas fueron presentadas cuando yo
me habia separado de la Farmacia y el pago de las
sumas respectivas se hize el dos de diciembre de mil
novecientos cuarenta y seis, con los intereses dej
caso, por la demora en el pago, Toda la prueba. tes-
timonial e indiciaria de que se ha hecho mérito pone
de manifiesto el evidente error cometido por la Sala
al considerar en su sentencia (considerando LI) que
lo que hubo fué una simple “intencion de formar so-
ciedad”. Un proyecto cualquiera de sociedad se halla
en el estado de “inténcion”, cuando no ha pasado de
las palabras a las vias de ejecucion; pero si las partes
han convenido en explotar este 0 aquei negocio, con
* estos o aquellos bienes, y se ha ' puesto manos a la
*cbra alquilando local, comprando el derecho de luz,
sacando la patente, comprando las mercaderias y po-
niendo en plena explotacion el negocio durante va-
‘rios meses,. es absurdo afirmar que lo que hubo fué
la “intencion” de formar una sociedad. Esta existio
plenamente como sociedad de hecho y no de derecho,
y precisamente por esa calidad de hecho fué por lo que
los demandados pudieron ponerle fin sin ninguna for-
malidad especial de acuerdo con el articulo 1198 del
Codigo Civil. Es, pues, indubitabie el error del tri-
bunal en’ la apreciacion de la prueba analizada, con
violacién flagrante de los articulos 757 y 763 del Co-
digo’ Civil que permiten probar contratos de mayor
cuantia 1o solemnes con testigos e indicios cuando

también del articulo 325 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles al no apreciar las declaraciones de los indi-
¢ios puntualizados conforme a las reglas de la sana cri-

compré mercaderias, instalo la Farmacia, colo-
cando frente a ella al seiior Montero; que la patente
fué traspasada a la seiiora Ortiz, sin que ésta ne--
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!en sociedad”. Es cierto, como ya queda dicho, que1 '
bién se imprimieron tarjetas con la redaccién de ese

la sefiora Ortiz, con intervenciéon mia,-alquilo e lo-
cal y compr6 las mercaderias. habiendo intervenido
vG tambiémr en esto dltimo (declaracion de Deudono
Gonzilez), lo que se explica por ser ella y su marido
los socios capitalistas; pero toda la prueba que queda
analizada indica con claridad que quien organizo e ins-

talé la botica fui yo por mi interés como-consocio. Por

lc mismo, si la sefiora Ortiz no nego que el negocio se
abri6 para trabajarlo en sociedad conmigo, por ese
solo hecho debe tenerse por cierto que admitio las
existencia de la sociedad de hecho. Al no aceptarlo asi
la Sala, incurrié en los errores de hecho vy de dere-
cho que ya quedan acusados, con las violaciones lega-
les consiguientes. El error de la Sala se origina en el
concepto de que no existen las sociedades comercia-
les entre las partes sino cuando se han otorgado en
escritura puablica y se_han inscrito, pues en el mismo
considerando 111 "agrega: “El propio sefior Juez, al
final del considerando quinto de la sentencia recurrida
admite que el contrato no se formalizé “por irregula-
ridades de conducta en que incurrio el actor”. Este
es un dato mas'para no tener por existente la socie-
ciedad de hecho llevando a la prictica lo que no paso
de la categoria de proyecto”. Con la misma idea ba-

. sica de la necesidad de la escritura pablica, en el con-
; siderando IV dice que: “El nombre del actor en las

etiquetas de la Botica La Fe, no hacen mencion de razon
social ni demuestra propiedad, segin se ve de lo
actuado”. Los razonamientos de la Sala descansan

| en los errores de hecho y de derecho y wviolaciones
{ que ya se consignaron en los-parrafos que anteceden,

pues va queda demostrado que es de esencia en las

; sociedades de hecho la falta de escritura publica; que

hay prueba documental, confesional, testimonial e
indiciaria que demuestra hasta la saciedad la exis-

| tencia de la sociedad de hecho, y que no puede tener
i el cardcter de simple “intencion” o “proyecto de so-

ciedad”, lo que estuvo en pléna ejecucion por espa-
cio de cuatro largos meses. El hecho que me imputa
la Sala de ebriedad con apoyo en las declaraciones
de los testigos de los demandados, en el supuesto de
que fuera cierto, que no lo es, ninguna influencia

. tiene en la decision de este pleito; pude haber sido
estaban lejos de ser las que se habian convenido con-

ei ebrio mdas acabado, pero eso no destruiria la exis-
tencia de la sociedad de hecho; la conducta mia pudo

, influir en que los demandados pusieran fin a la so-

ciedad de hecho haciendo uso de la facultad que les
concedia el articulo 1198 del Codigo Civil! pero eso
en modo alguno puede dar pie para negarme mis de-

! techos- derivados de la sociedad de hecho. No puede

haber sido tan mala mi conducta en la botica cuando
mi gestion did origen a buenas ganancias v al deseo
de desplazarme de la sociedad. Nadie ha sostenido que
el nombre mio en la papeleria signifique propiedad
exclusiva de la botica. Lo que he afirmado es que esa
circunstancia pone de manifiesto que la Farmacia fué
organizada e instalada por mi y que su funcionamien-
to se¢ apoyaba en mi propia responsabilidad. Nada de
eso podia ocurrir siendo yo un simple empleado y.

| ¢n cambio, tiene perfecta explicacion en nm calidad

‘existe un principio de prueba por escrito, y violacion

de consocio. V.—Il.9s errores de hecho v de derecho
que han sido especificados y las violaciones legales
aue han sido su consecuencia llevan también a la viola-

‘cion por falta de aplicacion, de los articulos 19 y 12 de

la Ley de Sociedades y de jios articulos 1022 y 1023
del Codign Civil. los primeros, porque demostrada la
existencia de la sociedad de hecho, ésta se rige por
lo convenido entre los demandados v yo, segtin ¢l ar-
ticulo 19 y desde que se iniciaron las operaciones
sociales, nacieron las obligaciones reciprocas entre
socios de acuerdo con el artictilo 12; vo cumpli
mias plenamente; los demandados deben cumplir
styas pagandome la parte de utilidades que me co-
rresponde ; los segundos, o sea, los articulos 1022 y
1023 del Codigo Civil, porque los contratos, civiles
o comerciales, son ley entre las partes y obliga 1anto
a lo que se expresa en ellos, como a las consecuencias
que la equidad, el uso o la ley hacen nacer de la obli-
gacion, segn la naturaleza de ésta, preceptos ignora-
dos por la Sala en mi dano al negar la existencia de
la sociedad. y con esa negativa, el justo pago de lo
gue fué el producto de mi trabajo durante cuatro me-
ses. Senores Magistrados: este es un caso en que la
demanda tiene un absoluto respaldo en la ley y en
las pruebas; pero por encima de las leyes y de las
pruebas esta el aspecto moral de la contienda. A
tadie que lea con imparcialidad este expediente, puede
caberle la menor duda de la justicia que me asiste y
de¢ que he side victima de los demandados. En este
juicio no cabe sine una de estas dos conclusiones: o
yo he inventado una sociedad para defraudar a los
demandados o éstos niegan maliciosamente la exis-
tencia de esa sociedad para privarme de las legitimas
ganancias. E! Honorable Tribunal Supremo dira cual
de esas dos conclusiones es la exacta, y mi concien-
cia me dice que su decision no podra ser otra que la de
que el expediente da mérito con exceso para admitir
que mi demanda tiene buen apoyo en la moral, en la
ley.y en las pruebas aportadas”. ;

los
las
las

6°%—En la sustanciacion del juicio se haﬂ_
plido las prescripciones legales.

Redacta el Magistrado Elizonde: y

Corsiderando :
7
I—OQue la Sala de instancia al cunsidemi{
no ha existido sociedad ‘de hecho organizada, eni
el actor seior Rafael Angel Montero Gomez y la
mandada sefiora Anita Ortiz Ortiz, para la fund:
y explotacion de la Botica La Fe, ha incurrido
error de hecho y de derecho en la apreciacion d
prueba que indica el recurrente. Para sostener
sis dicho Tribunal, hubo de variar fundamental
¢l hecho probado marcado con la letra f) en la sente
dictada por el Juez a quo, y en el cual ese funci
tuvo como demostrado “que dicha Botica-se abrio
trabajarse en sociedad, entre actor y deman
sustituyéndolo por este otro: que la Botica en refer
cia se abrid com la intencién de explotarla mediante
sociedad entre actor y demandada, la cual no lleg
formalizarse en ningin tiempo, a pesar de que el
tado actor entré a trabajar en dicho establecimie
Pero lo que dicen las pruebas que en el recurso se in
can como mal apreciadas, se aviene mas con el ¢
rio del Juez que con el de la Sala: es decir,
pruebas demuestran que dicha Botica se abrio po
entre el actor sefior Montero y la demandada di
Anita, habia un convenio de sociedad para ese fin,
cual estuvo funcionando irregularmente o de he
durante todo el tiempo que Montero trabajé en €
v no que se abriera ese establecimiento porque ha
la intencion en esas partes de formar una socies
para su explotacion. 'Ta equivocacién de la Sala,
¢l andlisis de esas probanzas, resulta clara con
pasar revista, a los siguientes elementos probatorios
constantes en el juicio: a) La demandada dofa Ani
con fecha quince de octubre de mil novecientos
renta y seis, es decir dieciocho dias después de hab
cesado de trabajar el actor Montero en la Botica
IFe, dirigio al Colegio de Farmacéuticos la solicitu
certificada al folio 32, del expediente, en la cual peds
que la patente de esa Botica, que habia sido extendi=
da a nombre del sefior Montero, se pusiera en el suy
y comio razon de que esa patente hubiera sido €
pedida a nombre de aquél, dié la siguiente: “que d
bido a que dicho establecimiento se abrio para TRA:
BAJARLO EN SOCIEDAD con el Licenciado R
fael Angel Montero Gomez dicha patente fué soli
tada a nombre suyo, como el Licenciado Monter
no aceptd luego nus condiciones que como socia ¢a
| pitalista propuse, opté por no trabajar en dicho esta-
i blecimiento™." b) Don Juan Bautista Nigro Borbo
esposo de la demandada doha Anita, —circunstancia
que hace deducir que era sabedor de la forma en g
se explotaba la Botica dicha—, en escrito de acu
¢ion por injurias y calumnia contra el actor Mg
tero Gomez, expresa que €1, el sefior Nigro, fué soci
de la Botica La Fe, instalada cinco meses antes
trece de noviembre de mil novecientos cuarenta
seis, fecha de su querella. Es indudable que al decirs
socio se refiere a la sociedad de hecho que inicié
exploto ese establecinvento comercial, dado el lap
aue indica, y probado como estd que esa dociedad 1
se formalizd nunca en escritura pablica (ver co
Doc. I folio 2); vy aunque, como se considera mas
adelante. no se puede tener esa manifestacion como
una demostracion convincente de que Nigro fuera so
cio en la Botica La Fe, si es un indicio que penﬁi_
en relacion con otros que se van a indicar, la. presun:
cion de que como esposo de la demandada dona Ani
conocia la existencia de la sociedad, entre ella v
sefior Montero. ¢) El actor Montero Gomez, ab
la referida Botica, poniendo la patente -a su nombre,
documento H : ofrecio al publico en anuncios en
riodicos los servicios de la Botica, documento ; y én
la papeleria usada en el negocio para recetas y otros
menesteres, como en el rotulo ostentado en una de las
ventanas del establecimiento, fuguraba el nombre del
Licenciado don Rafael Angel Montero Goémez (De-
claraciones de Carlos Picado Prendas, folio 46 y Je-
stis Mayid Nassar, folio 77). No es posible concebir,
que si'el sefior Montero era simple empleado en
Botica, la anunciara y la acreditara como suva, a n
ser que fuera un abuso de su parte; pero de ser abus
fué tan notorio, que sd6lo admitiendo que tenia en
|_comercio participacién como socio, se puede explicar
que la demandada dofia Anita, lo tolerara por cine
meses. d) El testigo Deudono Gonzilez, (folio 43
enterado de que se iba a abrir en San José Ta Bo
La Fe, ofrecio en venta unas mercaderias a don Jua
| Bautista Nigro Borbon, esposo de dofia Amita,
aquél le dijo que esa propuesta la iba a someter
estudio del actor sefior Montero, porque se iba a
cer una sociedad con €l. Con anterioridad, refi
el mismo testigo, que conversd can el sefior Nig
respecto al proyecto de abrir en San José la B
dicha, v este le dijo que iba a abrirse ese negocio
el sefior Montero como socio industrial, y a
con él. e) El testigo Carlos Picado Prendas, ¢
1 e ¥ % 4
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pr practica de Farmacia en la Botica La Fe, se
to con la demandada dofia Anita para pedirle
iso correspondiente, y ésta le contestd “que
o gusto siempre que ¢f socio estuviera de
",y lo mando a hablarle a ese socio que lo era
Angel Montero. Ademas el aludido declaran-
conversacicnes entre dofia Anita y el sefior
10, en las que aquélla decia a éste, “que se es-
a porque el negocio era a medias, y la mitad
s ganancias era para cada uno de ellos”. d) Oscar
s Ocampo, folio 70, testigo presentado por los
dados, quien fué empleado en la Botica La
-~ de propiedad de dona Anita y de su esposo el
or Nigro, y después de la Botica L.a Fe, expresa
oyo hablar a don Juan Bautista Nigro, a dofia
a Ortiz de Nigro y al actor sefior Montero, de
i la Botica La Fe en sociedad, y decian “que el
Montero pusiera sus servicios profesionales, y
enora de Nigro, o los seiiores Nigro, el capital”. e)
actor Montero Gomez, fué empleado de la Bo-
ca la Ideal, de los demandados sefiores Nigro,
onde ganaba quinientos colones (¢ 500.00), y salié
¢ esa Botica para abrir la de La Fe, y para devengar
mes en ésta cuatrocientos colones (€ 400.00) (he-
s 19 y 79 de la demanda, no negados por ‘los accio-
). f) Ya funcionando el negocio de la Botica La
e, los demandados presentaron al actor Montero un
royecto de contrato de sociedad en relacion con ese
tablecimiento, que Montero no acepté por no ajus-
a las condiciones convenidas (parrafo hecho 11
la demanda y declaracion de Jesiis Mayid Nassar,
0 77). Del conjunto de todas-esas pruebas, en las
deben hacerse resaltar, las marcadas con las le-
a) y b) por ser la primera una manifestacion ex-
sa de la demandada dofia Anita, en que reconoce
abrio la Botica en sociedad con el actor, y la se-
da, una confirmacion de la existencia de esa socie-
d'del marido de esa sefiora, sefior Nigro, resultan una
uena stma de indicios que dan base a fuertes pre-
sunciones de hombre, que convencen al juzgador que
‘demandada dofia Anita Ortiz Ortiz y el actor se-
Montero Gémez, convinieron en una sociedad,
2 abrir y explotar el negocio farmacéutico que exis-
0 en la ciudad de San José con el nombre de Boti-
4 La Fe. Y que esa sociedad, estuvo fungiendo en
ima forma irregular o de hecho, dado que no se lle-
maron las formalidades requeridas por la Ley de So-
edades para las compaiiias comerciales. No es sélo
mtencion de trabajar en sociedad dichas partes, lo"
demuestra esa prueba, sino también la ejecucion
esa voluntad manifestada por actos externos, o
an los de comercio realizados desde el veintisiete
mayo al veintisiete de setiembre de mil novecien-
T0s cuarenta y seis.
Il.—Que aunque no se puede afirmar, cemo lo
ctenide el recurrente, que haya de la sociedad de he-
cho en referencia, plena prueba, deducida de las
aserciones que en ese sentido hicieron los demandados
eiora Ortiz Ortiz y seiior Nigro, en escritos ante
¢l Colegio de Farmacéuticos (cert. folio 32) y acu-
cion del segundo contra el actor Montero por in-
Jurias y calumnias (véase copia de documento N9 I,
{00 2), pues la recta interpretacion del articulo 249
del Codigo de Procedimientos Civiles, logicamente
" conduce a concebir que la regla de que las aserciones
~contenidas en escritos de las partes que tienen la efi-
ia de la confesion, se refiere a las hechas en el jui-
actual, y no en otros distintos (véase doctrina de
esta Corte en sentencia de 10 horas de 17 de julio de
- 1947), con todo y ello, tales manifestaciones de los
. demandados, por emanar de ellos, tienen el caricter
‘de un principio de prucba por escrito, que ha sido for-
ecido, en cuanto a dofia Anita se refiere, con prueba
- testimonial y de otra indole, de la cual derivan indicios
- ¥ presunciones de tal fuerza que traen la conviccion de
1 existio, en realidad, por lo ntencs entre la sefiora
rtiz Ortiz y el actor sefior Montero una sociedad de
o irregular, para abrir y explotar la Botica La
e. Al no entenderlo asi la Sala, incurrié en error
hecho y de derecho en la apreciacion de las prue-
que setia'a el recurso, con violacion de los articu-
os 757, 763 del Codigo Civil y 325 del Codigo de
'rocedimientos Civiles,
_ IL—Aunque nuestro derecho positivo comercial,
. ho contempla expresamente, —como lo dice la Sala
n su considerando 11—, ia formacion de las socieda-
de hecho mercantiles, no se aparta de Ja realidad
- de que elias existan, y en tal supuesto previene a con-
© derles consecuencias juridicas, tanto en favor de ter-
ceros, (articulo 11 de la Ley de Sociedades), como en

'y

VOr o en contra de las partes contratantes,

o positive, que ajustarse a los dictados de

ma en la materia. Por sociedad de hecho debe en-

nderse aquelia, en que concurriendo los elementos

fuciales del contrato de sociedad, (agrupacion de
© mas personas, aportacion de cada uno de los
intencién de realizar un beneficio comin y de
0 ¥ participacion de cada uno

H &0__ e Lenado todas las for-

Vo {articulo |
ibidem). Con ello no hace otra cosa nuestro dere- |

la doc- |

en fos bencii-

malidades requéridas por la ley para su creacion, en
eipecial la de inscripcion y publicacion, (articulo 49
Ley de Sociedades), uncionan irregularmente, y no al-
canzan por ello a producir efecto a’guno en perjuicio de’
terceros. Por tal defecto de las formas legales en uma
compania de esa especie no produce la inexistencia de
la misma. El Profesor César Vivante, en su tratado de
Derecho Mercantil, pag. 57, expone al respecto: “El de-
fecto de las formas legales no produce la inexisiencia de
la sociedad, cuando proviene de un contrato adornado de
todos los requisitos esenciales, (consentimiento, ca-
pacidad, aportaciones, etc.). La Sociedad no obstante
aquel defccto, existe cumo contrato y como persona
juridica, pues que falta en la ley toda sanciéon de hu-
adad para aquel defecto de torma”, Los Profesores
Planiol y Ripert, Tratade Practico de Derechg Civil
Francés, Edicion ‘Cultural, Habana, T. XX, pag. 333,
admiten también la existencia de las sociedades de
heche, tanto en lo comercial, como en Jo civil, hadendo
resa.tar que en las primeras la irregularidad consiste
en ausencia de documento y de publicidad, Y refi-
riéndose a las consecliencias juridicas que se derivan
de ellas, expiican: “Cuando se prueba la existencia de
tal sociedad, los terceros tienen derecho de perseguir
a lus socios de hecho, y éstos, por su parte, estan en
posicion de exigir la hquidacion de la sociedad, para
ia cual, los Tribunales podran aplicar el articulo 1853
(regulacion de beneficios y pérdidas en proporcién a
los aportes) considerado como voluntad presunta de
los socios”. Las referidas citas doctrinarias, proclaman
la existencia de las sociedades de hecho, sean de or-
den civil o comercial ; v Ia jurisprudencia de esta Corte
de Casacion, analizando la cuestion ya dentro de nucs-
tro derecho positivo, ha consagrado ta misma teoiia,
(ver sentencias citadas por el recurrente) concluyendo,
en forma concreta, que los pariicipantes en la sociedad
de hecho, como un derecho correlativo a la facultad
que tienen los soctos de danfa por concluida en cual-
quier . momento, (articulo 1198 del Codigo  Civil,
aplicable en lo comercial conforme al parrafo final del
articulo 1% de la Ley de Sociedades), pueden pedir,
segun lo expuso esta Corte en Sentencia de 15,30 de
16 de mayo de 1941, “la distribucién de los bienes
que componen su caudal, y de fijar de consiguiente,
las consccuencias econdmicas de la. asociacion for-
mada, una vez hecha la respectiva hiquidacion; soio
de ese modo es dable dar por bien ejercida la facu'tad
en referencia”, :

~ IV.—Que la demanda del actor pretende, que en
virtud de haber sido disuelta la  sociedad de hecho,
que formaba con los demandados, (en virtud de ac-
to unilateral que atribuye a los accionados) éstos es-
mha_n obligades a pagarle la mitad de las ganancias
habidas durante el lapso en que funcioné la compaiia
v n}itad del derecho de ilave del negocio, a juicit;
de peritos, y los intereses moratorios sobre las sumus
retenidas. Estando demostrada, como antes se ha di-
cho, que existié esa sociedad irregular, la accién, en
Cuanto se establece contra la demandada dofia Anita
tiene apoyo en los articulos 3¢, 79 —que se refieren
a asoclaciones o cuentas en participacion, que Son una
modalidad de las sociedades de hecho—, 11, y 149 de
la Ley de Sciedades, y 1198 del Cédigo Civil, y al
no haberlo entendido asi la Sala de instancia, viols
€sos textos legales, ' : |

L —Que el error de hecho ¥ de derecho en la
apreciacon de la prueba, en que incurrio el tribu-
nal de Instancia, y las infracciones de las leyes en re-
fererenc_-la que cometio, son suficientes, —sin que sea
necesario entrar al examen de otras leyes que en el
recurso se dan por violadas—, para casar el fallo, y
resolver sobre el fondo del negocio, R

VL—Que con la modificacién en cuanto a costas
que se va a decir, estima esta Sala que debe confir-
marse la sentencia de primera instancia, dando como
Tazon en apoyo del criterio del Juez en lo que res-
pecta al rechazo de la demanda contra el sefior Juan
Bautista N igro Borbon, que aunque este demandado
aparece manifestando en la acusacién que establecio
al actor sefior Montero, (documento  namero 32
acompafiado a la demanda), que él fué socio de la
Farmacia La Fe, ese sefior ha negado esa participa-
¢ion en este juicio, sin confirmarse en forma convin-
cente para el juzgador que la hubiera tenido en la ca-
lidad de capitalista que le atribuye el actor. La prueba
testimonial al respecto es vaga. Kl testigo. Deudono
Gonzilez, es verdad que refiere que cuando él pro-
puso al sefior Nigro venderle una mercaderia para la
Botscf; La Fe, éste le dijo que iba a someter el caso
al sefior Montero porque se iba a hacer una sociedad
con €l. Pero, dada la condicién de -esposo que tiene
Nigro de la demandada dofia Anita, —la que si se
ha demostrado que era participe en la sociedad— la
conviccion del juzgador queda vacilante, respecto a
si lo que quiso decir el sefior Nigro fué que la socie-
dad se iba a formar solamente entre sy esposa y Mon-
1ero, o si con esas personas y €I, v trae mavor duds
al respecto el informe del testigo Picado (folio 45)

-
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'qur: también afirma, que cuando ¢l solicité a Nigro
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permiso para practicar en la Botica La Fe, éste la
dijo “que €l no se entendia con eso, sino dofia Anita™,
El testigo Oscar Arguedas (folio 70 v.) dice que oyd
a Montero, al sefior Nigro y a dofia Anita conver-
sar de la formacion de la sociedad en referencia, en
que el primero seria socio industrial; pero al refe-
rirse a los socios capitalistas dice: “la sefiora Nigro,
o log sefores Nigro” lo que revela que no esta muy se-
guro de si solo la primera, o ambos esposos iban a
participar como socios. Y la cita, del testigo Jesis
Mayid Nassar (folio 77) que ya funcionando la Bo-
tica L.a Fe, co'pié un proyecto de contrato “que le
daba a Montero dofia Anita y el sefior Nigro”, aun-
que permite deducir que ese proyecto tenia por ob-
jeto formalizar en escritura publica la sociedad de
hecho en que era socio el actor, el informe del testigo,
no da luz suficiente para derivar de ¢l que Nigro
venia siendo desde antes participe en la sociedad: lo
que prueba es que en el proyecto iba propuesto
como socio para el futuro. Por todas esas razomes,
considera esta Corte hien rechazada en la sentencia
de primera instancia la demanda contra el sefior Ni-
gro, v bien admitida contra la accionada dofa Anita.
Pero en cuanto a las costas, en que se condena al actor
por su demanda contra Nigko, no considerandose
ésta temeraria, precisamente por la duda que pro-
voca el expediente en cuanto a la participacion de ese
demandado en la sociedad, cree esta Sala que sélo
deben aplicarsele las procesales, revocando el fallo del
Juez en cuanto le impone las personales.

Por tanto: se declara con lugar el recurso v se
anula la sentencia de segunda’ instancia. Resolviendo
en el fondo el negocio, se revoca el fallo del Juez
de primera instancia én cuanto condena al actor em
costas personales, y se confirma cn todo lo demds—
Jorge Guardia—Victor Ml Elizondo.—Daniel Qui-
ros S.—Francisco Ruiz.—Evelio Ramirez—Trino H.
Montenegro R., Prosecretario,

El Magistrado Guardia Carazo funda su voto
favorable al recurso en estas razones:

Considerando :

[—Que aun cuando el recurso se extiende em
diversas alegaciones sobre errores de hecho y de de-
recho atribuidos a los jueces de instancia, en la apre-
ciacion de las pruebas, es innecesario entrar en el
particular examen de todos v cada uno de los ele-
mentos  demostrativos  de™los hechos en que la ac-
cion descansa y a que el recurrente alude, toda vez
que la sentencia recurrida previa aceptacion de las
conclusiones de hecho a que llegd el Juez de pri-
mera instancia tiene por demostrado que entre el
actor y la demandada hubo una sociedad informal
que, precisamente, es la que en derecho se designa
con el calificativo “de hecho” y que se caracteriza por
la inobservancia en su constitucion de los requisitos
que exigen las leyes que la regilan:

IT.—Que, conforme a lo expuesto, el fallo no
niega que la explotacion de la Botica de La Fe se
hiciese por una sociedad de hecho formada por el
actor y la demandada sino que, desde el punto de
vista del derecho, de tal sociedad no puede derivar
el actor la accibon intentada para exigir el repar‘®
de uti'idades y demds prestaciones cuyo cumplimien-
to exige en su demanda:

IT.—Que al expresar ol articulo 1198 del Cé-
digo Civil' que si se formare de hecho una sociedad
sin convenio que le dé existencia legal alude a. aqué-
ilas como la presente en que hubo e! convenio y &
sociedad operd, mas sin haberse formalizado el con=
trato en documento, tratindose de sociedades civiles, 'i.
o mediante escritura phblica v la observancia de los,
demds requisitos exigidos por los articulos 59 y 6% =
de la Ley de Sociedades Mercantiies, si se tratare de \{
las comerciales, mas en esa especie de sociedadess %
los socios tienen la facultad de apartarse del contrato,
sin responsabilidad de su parte, v de pedir la liqui- 3
dacién de las mismas: : B

¥

.. IW.—Que, a pesar de lo antes dicho, no Ham
sido violados, segiin se alega, los articulos 39, 4%
7y 8 de la Ley de Sociedades Mercantiles, e -
cuanto se pretende la existencia de un contrato ‘
asociacién de cuentas en particién, ya que el que
llevaron a efecto las partes no se formo para realizaf
una operacion accidental o pasajera, sino un negOt‘—i"*
permanente v a fargo plazo, con el propdsito de ad "
mentario mediante ¢ esfuerzo comiin v constante d€
los socios: sin embargo, al negirsele al actor derech
a pedir y obtener la Tiquidacién de la sociedad de
cho de la cual fué ascio, que le confiere ¢ preci
articulo 1198 se ha infringido ese texto v la casaciof

L procede por ese motivo: en los términos consignad

en ¢l fallo que precede—Joree Guardia—Trino
Montenegro R., Prosecretario.

il
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 entrante, desde la puerta exterior del edificio que ocu-

dieciséis, calle dos, nimero 58-0, en el mejor postor,
jibre de gravamenes y con la base de cuatrocientos
gncuenta colones, el Alcalde Segundo de Trabajo,

estar esta: Oficina en vacaciones, sacari a remate
“unz maquina alistadora de zapateria, Singer, marca
N.A A716079”, en buen estado. Esta se encuentra

depositada en el demandado, en su negocic, sito frente

mado asi en acusaciéon por infraccion a la Ley Cons-

i .de tapiceria, de esta ciudad—Alcaldia
Primera de Trabajo, San José, 24 de enero de 1950.
Ulises Odio.—C. Roldin B., Srio.
v Tl e
Se cita y emplaza a los que en concepto de causa-
‘habientes, se consideren con dereche al auxilio de ce-
.santia, correspondiente al empleado fallecido Albert
.Cox Marshall, quien fué mayor de edad, casado una
yez, empleado de la Northern Railway Company, ve-
cino de Limon, para que dentro de] término de treinta
.dias a partir de la primera publicaciéon del presente
.edicto, se apersonen ante este Juzgado a hacer valer
sus derechos, bajo el apercibimiento de que pasado
Lese término, se entregara la suma depositada a quien
.corresponda.—Juzgado de Trabajo, Limén, 17 de no-
viembre de 1949.—Alberto Calvo Q.—Pablo Arrieta

R., Srio.

AT

De conformidad con el articulo 536, inciso 19, del
Codigo de Procedimientos Penales, se cita y emplaza
.2 Rubén Duran Madriz, propictario de una construc-
~cion de casa de madera, sita 100 vs. al Sur de la
pulperia “La Nena", de esta ciudad, para que den-
tro del término de ocho dias a partir de la publica-
ci6n del primer edicto, comparezea a esta Alcaldia a
rendir declaracion indagatoria en juicio que se sigue
«n su contra por infraccion a la Ley Constitutiva de
fa Caja Costarricense de Seguro Social, bajo apercibi-
mientos de que si asi no lo hiciere, sera declarado
vebelde v ¢l juicio se seguird sin su intervencion.—
Alcaldia Primera de Trabaje, San José, 22 de enero
wle 1950 —lises Odio Santps.~—C.« Roldan B., Srio.
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Remates

A las diez horas del ocho de marzo proximo en-
drante, semuaré, libre de gravamenes, en el mejor
Postar y por Ja base de doscientos mil colones, desde
Ja puerta exterior dél edificio que ocupan estos Juz-
#ados, ¢l harco pesquero “King Salmon”, matriculado
<n Los Amgdles, ‘California, Estados Unidos de Norte
América, con ¢l mimero doscientos siete mil ciento
ochenta y cnatro, de ochenta y siete toneladas brutas
¥ setenta y una tonéladas netas, con todos sus apare-
J0s, con noventa v siete pies v cincuenta y cinco de-

 _ Tmos de puntal, con ‘motor Diessel Caterpillar D.

_ diecisiete, ¢1 cual esti surto en el puerto de Punta-
Tenas. Se remata por haberse ordenado asi en juicio
QJecutivo de la Licenciada Virginia Martén Pagés,
€omo apoderada especial del Bank of America, Na-
| Bonal Trust and Savings Association, contra Charles
| Lowis Stmmart v Eduard R. Schneider, todos mayores,
- @sados, abogada la primera, negociantes los otros dos,
Yecinos de aqui los dos primeros v de los Estados
nidos el {iltimo.—Juzgado Segundo Civil, San José,
< de enero de 1950.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis
| Santiestchan, Srios-C 26.55.—N? 4964.

35w -3

A las nueve horas del quince de marzo proximo
“Sitrante, remataré en la puerta exterior del edificio
. Su€ ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor, libre de
€ravimenes y con la base de ochocientos cincuenta
lones, una refriceradora ‘marca “Crosley”, modelo

7, serie N* 1585953 y se remata por haberse
8t ordenado en juicio ejecutivo prendario establecido
or Froylin Gonzdlez Lujdn, abogado, contra Esme-

% Clark Grant, comerciante, los dos mayores, ca-
y de este vecindario.—Alcaldia Tercera Civil,

A las nueve horas del trece de febrero préximo |

pan los Juzgados y Alcaldias de Trabajo, en Avenida '

2 “Uribe .y ‘Pagés” y se remata por haberse orde-

situtiva de la Caja Costarricense de Seguro Social |
seguida contra Antonio Vargas Montero, mayor, |

SV 2

A las nueve horas del once de marzo préximo
entrante, remataré en 'a puerta exterior de] edificio
que ocupa esta Alcaldia, en el mejor postor y con la
base de trescientos treinta dos colones, un radio
“Crosley”, modelo 56-XTAM, N¢ 891056. Se remala
por haberse ordenado asi em juicio ejecutivo pren-
dario establecido por Froyldn Gonzdles Lujin, ma-
yor, casado, abogado, de este vecindario, contra Ma-
rio Chacén Segura, mayor, casado, comerciante y de
este vecindario.—Alcaldia Tercera Civil, San José, 3
de encro de 1950.—H. Martinez M.—G. A. Loria O.,
Prosrio—{ 15.00.—N°* 4992.

Al

A las dieciséis horas del seis de marzo préoximo,
en la puerta exterior del edificio que ocupa este Juz-
gadc, remataré los siguientes muebles, con la base
que a continuacion de cada uno se da: un mostrador
Jdra cortar, con una gaveta, @€ 100.00; un escritorio,
€ 150.00; una mesa grande grotesca para aplanchay
¢ 6U.00; un estante grande, de ocho tramos con un
arco al ‘centro, € 2.50.00; una plancha eléctrica, marca
“Magun”, € 30.00; dos maniquies, uno de hombre y
otro de mujer, ambos en ¢ 40.00; cuatro ganchoes
para colgar abrigos, en wmal estado, ¢ 4.00; cuatro
Fancos pequeios en mal estado, ¢ 8.00; dos instala-
ciones-lampara {luoreseente, € 60.00; dos modelos de
cristal (cuadros), € 6.00; dos bombillos y colgan-
tes, ¢ 5.00; un archivadcr-cartera, . 10:00; una si-
lla, ¢ 15.00; un burro de aplanchar de almohada,
¢ 10.00; tres vardas v un tercio de género de lana
color café, € 50.00; dos yardas y dos tercios de gé-
nero de jerga a cuadros, ¢ 20.03; dos yardas y un
tercio de género de lana café maduro, € 35.00: dos
vardas de género de lana color azul, ¢ 30:00; un es-
tante-vitrina con ccho gavetas y espejo, £ 600.00; un
estante-vitrina con dicz gavetas, ¢ 9C0.00: un mostra-
dor-urna, ¢ 400.60. [.os ganchos para colgar abrigos,
los bancos pequefios, un bombillo y el archivador-car-
tera estan cn mal estado, El resto de los bienes estin
en perfecto estado. Se rematan en ejecutivo de José
Antenio Benavides Ugalde, soltero, comerciante, con-
tra Jorge Luis ega criey, casado, sastre; ambos ma-
yores v de esta cindad.—Juzgado Tercero Civil, San
José, 23 de enern de 1950.—M. Blanco Q.-—R. Mén-
dez Q., Sric—¢ 42.30.—N® 4996,

< iy el

A las catorce horas del catorce de marzo del
corriente afio, remataré en el mejor postor, en la puer-
ta exterior de este Juzgado, con base en la suma de
catorce mil trescientos cincuenta colones, los derechos
hereditarics y acciones que le corresponden al ejecu-
tado, Tobias -Gonzilez Quesada, en la mortual de
Esperanza Cruz Jimiénce, como tnico v universal he-
redero testamentario, los cuales se ordené subastar en
demanda ejecutiva establecida por Eduardo Zamora
Brenes, mayor, casado, comisionista, de este domicilio,
contra Toebias Gonsdles Quesada, mayor, casado dos
veces, agricyltor, vecino de San Isidro de este cantdn.
El que quiera hacer postura, ocurra—Juzgado Civil,
San Ramon. 17 de enero de 1950.-—José Francisco
Peralta - E—Carlos Saboriec B., Srio—€ 16.50—
Ne¢ 0C04.

T

A las dieciséis horas del dieciséis de marzo en-
trante, en la puerta exterior de este Juzgado, rema-
taré una incubadora marca Wasch Matiufacturing
Co., con capacidad para mil doscientos huevos, doble
forro de acero. abanico y motor en huen estado, eléc-
trico. Base: tres mil colones.»Se remata en ejecutivo
de Rail Ugalde (Gamboa, abogado., contra Gregorio
Litwin Charmas, comerciante; ambos mayores, ca-
sades v de este vecindaric —Juzgado Tercero Civil,
San José, 21 de enero de 1950.—M. Blanco Q.—
R. Méndez Q.. Srio—@ 15.00—N°® €005.
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Angelina Ureiia Mora, mayor, casada, de oficios
domésticos, vecina de San Miguel de Desamparados,
se ha presentado solicitando informacién posesorra de
la finca que describe: terreno de café, sito en San
Rafael de Desaniparados, distrito cuarto, cantén ter-
cero de esta provincia. Lindante: Norte, Hernan
Zamora Elizondo; Sur, carretera nacional a Aserri,
con un frente de doce metros, sesenta vy cinco centi-
metros en medio, Teresa Chacon Mora: Este. el ci-
tado sefior Zamora; y Oeste, Maria Teresa
Chacon. Mide mil quinientos ochenta y un metros,

por compra a Juan Monge Granados, en mil novecien-

tos nueve, y la poseé quieta, pablica y pacificamente
desde.esa fecha. Se cita y emplaza a todos los intere-

sados para que dentro del término de treinta dias,
contados a partir de la publicacién de este edicto, se

apersonen en reclamo de sus derechos, bajo los aper-

cibimientos de ley. Se cita para ello especialmente a

los colindantes—Juzgado Primero Civil, San José,
16 de enero de 1950.—Carlos Alvarado Soto—Edgar
Guier, Srio— 26.80—N* 4973.

Aurea Monge Flores, mayor, casada, de oficios
domésticos v vecina de Pérez Zeledon, solicita infor-
macion posesoria para inscribir en el Registro, su
finca que se describe: terreno de potrero, sito en El
General de Pérez Zeledon, distrito segundo, tanton
diecinueve de San José, Linda: Norte, propiedad de
Antonio Monge Fonseca y Claudio Gamboa Calderon ;
Sur, idem de Dolores Gamboa Chacon: Esw, camino
publico, al que mide trescientos cinco metros; y Oes-
te, ric General. Mide quince hectareas. No tiene gra-
vamenes ni cargas reales y vale quinientos colones. Lo
poseé como duefia desde hace mas de diez afos y lo
hubo por compra a Juan Marin Navarro, Se cita ¥
emplaza a todos los interesados, con especialidad a
los colindantes, para que dentro del término de trein-
ta dias contados a partir de la publicacion de este
edicto, se apersonen en reclamo de sus derechos, bajo
los apercibimientos de ley.—Juzgado Primero Civil,
San José, 2 de diciembre de 1948 —Carlos Alvarado
Soto.—Edgar Guier, Srio.—¢ 25.00.—N©? 4987,

3w

José Manuel Gonzdlez Valverde, se ha apersonado
solicitando informacion posesoria a fin de inscribir a
su nombre finca de su propiedad, que se describe asi:
inscrita en Propiedad, del Partido de San José, tomo
1124, folio 259, namero 84009, asiento 3, que es te-
rreno de pastos artificiales, sito en Las Juntas de Pé-
rez Zeledon, distrito tercero del canton diecinueve de
esta provincia. linda: Norte, Crisanto Solis Guerrero;
Sur, rio Pacuar en medio, de Jeremias Carranza; Is-
te, Teresa Quirds Infante; y Oeste, en parte rio
Pacuar y en parte Crisanto Solis Guerrero, Mide:
cinco hectareas. Dicha finca tiene un exceso de medida
segin plano, de tres hectireas y cuatro mil metros
cuadrades, Scbre este exceso de medida se solicita la
respectiva informacion, a fin de inscribitla en el Re-
gistro de la Propiedad. Lo estima en mil colones, Lo
ha poseido en forma quieta, piblica, pacificamente v
a titulo de dueno por mas de diez afios. Se cita y
emplaza a todos los interesados y especialmente a lus
colindantes, para que dentro de]l término de tres me-
s¢s a partir de la publicacion del presente edicto, se
apersonen en este Despacho a hacer valer sus dere-
ches—Juzgado Primero Civil, San José, 9 de noviem-
bre de 1949 —Carlos Alvarado Soto—Edgar Guier,

Srio.—€ 33.40.—N?® 4990,

SVl

Rimrdo‘!i‘abvrm Russell Grant, mayor de edad,
casado en pritieras nupcias, agricultor, vecino de San-
dobal de Liti6n, promueve informacion posesoria
para inscribir a su tiombre las fincas que poseé como
duefio, quieta, pablica y pacificamente desde hace myis
de diez afios, descritas asi: Primera, terreno de fi-
gura irregular, cultivado de cacao con unma casa de
madera y zinc, que mide seis metros de frente por
ocho metros de fondo. Mide el terreno ocho hectareas,
nueve mil ochocientos diez metros y noventa v oche
decimetros cuadrados, con un frente a la trocha del
ferrocarril de cuatrocientos sesenta v seis metros,
treinta y siete centimetros, Tiene los siguientes lin-
deros: Norte, en parte propiedad de la Compaiiia Ba-
nanera de Costa Rica y en parte de Amos Henry
Smith; Sur, trocha del ferrocarril entre Moin y Zent,
de propiedad de la Northern Railway Company; Este,
propiedad de Amos Henry Smith; 'y Oeste, idem de
la Compaiiia Bananera de Costa Rica. Esta situada en
Sandoval, distrito y cantén primeros de la provincia
de Limon. Vale la finca nueve mil colones. Segunda :
terreno de figura irregular, cultivado de cacao. con
una casa de madefa y zine, que mide cinco metros

 de fremte por siete metros de fondo. Mide e¢] terreno

doce hectdreas, cuatro mil ciento ochenta y nueve me-
tros y setenta v cuatro dec'metros cuadrados. con
un firente a la trocha del ferrocarril, de cuatrocientos
cuarenta y nueve metros, siete centimgtros. Tiene los
signientes [linderos: Norte, trocha del ferrocarril. en-
tre Moin y Zent: Sur, en parte, propiedad de la Com-=
pafiia Bananera de Costa Rica, en parte baldios na-
cionales y en parte, propiedad de Juan Acuiia Gon-
zalez; Este, propiedad de Juan Acufia Gonzilez: y
_Oeste, baldios nacionales en parte, y en parte propie-

ldad de la Compania Bananera de C'oq‘ta Rica. Esta™

2y
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do en Sandoval, distrito y canton primeros de
provincia de Limon. Vale la finca nueve mil co-
No tiene gravamenes. Esta informacion no
ne por objeto evadir Ja tramitacién y consecuencias
rales de un juicio de sucesion. Llamase a los que
adieran tener algin derecho en el immueble y citase
los colindantes para que se apersonen en el término
e treinta dias, a partir de la primera publicacion de
ste edicto.—Juzgado Ciyil, Limén, 22 de diciembre
de 1949 —Alberto Calve Q.—Pablo Arrieta R., Srio.
¢ 57.15.—N° 0007. £ :

X 5

Juiién Granados Ceciliano, mayor, soltero, agri-
" cultor, vecino de Pérez Zeledon, promueve informa-
| ¢cién posesoria para inscribir a su nombre en el Re-
gistro Puablico, un lote de lerreuu.:!e pastos naturales
y sitiod; montaiia, situado en Hatillo, distrito tercero,
anton de Aguirre, cexto de Puntarenas. Lindante:
Norte, baldios: Sur, caile pablica a Dominical; Este,
Patrocinio Martinez: y Oeste, Aniceto Arauz Arauz,
Laureano Céspedes y Reyves Montenegro lezcano.
Iene una superficie ae ciento diecisiete hectireas, dos-
cientos setenta y cince metros y cincuenta y cinco de-
cimetros cuadrados. La obtuvo por compra a Encarna-
cion Nafiez Sclano y Angelino Nufiez Rojas. Existen
diez cahezas de ganado vacuno. Se concede el término
de treinta dias a los que tengan algin derecho que
cponer, para que lo hagan valer ante este Despacho.
Juzga - Civil de Hacienda, San José, 12 de enero de
. 1950 —Antonio Jiménez A.—Alej. Caballero G., Srio,
¢ Z .80 —N* 4988.

2 3v. 1,

Gabriel Fallas Campos, mayor, casado una vez,
agricultor, vecino de Palmichal de Acosta, solicita in-
formacion posesoria para que se inscriba a su nombre
en el Registro de la Propiedad, los immuchles que se
describen asi: Lote primero, terreno inculto que: mide
5 Ha., 3782 m. y 40 dm.2, situado en distrito tercero,
canton duodécimo de esta provincia. Linderos: Norte,
calle publica, a la que mide 28547 metros; Sur, de
Sail Mora Cerdas y Etelvina Chinchilla Fonseca:
Iste, quebrada en medio, de Etelvina Chinchilla Fon-
seca: v Oeste, Hortensia Abarca Mora. Iistimada en
mil quinientos colones. Lote segundo, terrenc de po-
trero situado en el distrito tercero del cantén doce
‘de esta provincia. Linderos: Norte, rio Jorco: Sur,
calle pablica, a la que mide 28547 metros; Este, que-
brada en medio, de Etelvina Chinchilla Fonseca; y
Oeste, Samuel Morales Fallas, Superficie: 1 Ha,,
3066 m.2, 91 dm.2. Estimado en ochocientos colones.
Lote tercero, terreno de potrero situado en el mismo
lugar que los anteriores. Linderos: Norte y Este,
. Gonzalo Segura Mora; Sur, rio Jorco; y Oeste, Sa-
 nuel Morales Fallas, Estimado en doscientos cincuenta
colones. Los tres lotes anteriores forman una sola fin-
ca, pero el solicitante quiere que se inscriba cada uno
por separado. Il.—Terreno cultivado de café, 51?.[.[21(1.(}
en el distrito tercero, canton undécime de la provincia
de San José. Superficie: 1273 m.2., 64 dm.2. Linderos:
Nerte, Sur v Este, de Ignacio Mcra Fallas; Oeste,
de Manuel Castro Abarca. Estimada en mil quinientos
colones, Por el lindero Norte tiene salida a una calle
- publica. No tienen ‘las fincas objeto de estas diligen-
clas ningun gravamen, ni cargas reales, ni condueios
y las ha peseido por mds de diez afios como tnico
duefic en la forma legal. Se publica este edicto para
los efectos de lev.—Juzgado Tercero Civil, San José,
24 de enero de 195C.—M. Blanco Q).—R. Méndez ().,
Srio.—¢ 48.75—N¢ 0273, :

18,

Convocatorias

A las dieciséis horas del nueve de marzo entrante,
se llevara a cabo la junta del articulo 533 del Codigo
de Procedimientos Civiles, en este despacho, a fin de
que los interesados en las sucesiones de Emilio Gus-
mdn Adonis y Manuela Fallas Zidiiga, comparezcan
a votar.—Juzgado Primero Civil, San José, 11 de
enero de 1950.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier,
Srio. ¢ 15.00—N? 4958,

¥ o s

Citase a todos los interesados “en el sucesorio de
Fortunata’ Mena Mena, quien fué mayor, casada, de
- oficics domésticos v vecina de Villa Colon, a una Junta
que se celebrari en este Juzgado, a las quince horas
_del veintiuno de marzo proximo, para los efectos del
articulo 533 del Cédigo de Procedimientos Civiles.
%duzgado Tercero Civil, San José, 20 de enero de 1950,

. Blanco Q.—R. Méndez Q., Srio.— €15.00.—N¢
4957.. :
& - X s

Se convoca a los herederos « interesados en la
ual de Maria Cristina Jiménez Sancho, quien fué
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de esta ciudad, a una juma que se verificara en este
despacho a las dieciséis horas del veinte de marzo
proximo, para los fines del articulo 559 del Codigo
de Procedimientos Civiles—Juzgado Segundo Civil,
San jJosé¢, 20 de enero de 1950.—Oscar Bonilla V.
Luis Solis Santiesteban, Srio—C 13.00.—N% 4966. .

% HaZie

Se convoca a todos los herederos e interesados en
la sucesion de Sherman Wilson Finnison, quien fué
mayor, casado, Piloto Aviador y de este vecindario a
una junta gue tendra lugar en este Juzgado a las die-
ciséis horas del diez de marzo del ano en curso, a fin
de que conozcan de los puntos a que alude el articulo
533 del Codigo de Procedimientos Civiles—Juzgado
Tercero Civil, San josé, 11 de enero de 1950.—M.
Blanco Q.—Ramon Méndez ()., Srio—( 15.00—N?
4969. _

Jow S

Se convoca a los herederos e interesados en la
mortual de José Chacén Serrano, quien fué mayor,
casado una vez, empleado particular y vecino de Co-
ronado, a una junta que se verificara en este Despa-
cho a las dieciséis horas del seis de marzo préximo,
para los fines del articulo 533 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles y para que conozcan de la autoriza-
cién que solicita €l albacea para vender bienes de la
sucesion—Juzgado Segundo Civil, San José, 23 de
enero de 1950—Oscar Bonilla V.—Luis Solis San-
tiesteban, Srio.—{ 15.00.—N° 4978,

Qv 2

: Convécase a las partes a una junta que se cele-
brara en este Despacho a las nueve horas del diez de
marzo entrante, en sucesorio de Manuel Maria Mu-
rillo Elizondo, para los fines del articulo 533 del Co-
digo de Procedimientos Civiles y para que autoricen
al albacea para la ratificacién de las ventas o traspa-
sos hechos por el causante.—Juzgado Civil, Alajuela,
18 de enero de 1950.—M. A. Guillén S.—M. Angel
Soto, Srio.—€ 15.00.—N¢ 4975.

F v 2

Se convoca a junta de herederos v demds inte-
rezades en la sucesion de Amancio Nuowvarro Durdn,
para los efectos del articulo 533 del Cédigo' de Pro-
cedimientos Civiles. Para este acto se senalan las diez
horas del cuatre de marzo del aio en curso.—Juzgado
Primero Civil, San Jos¢, 20 de enero de 1950, —Car-

los Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio—C 15.00.—
N? 4989
S Joh 28 o

Convécase a los interesados en el juicio de su-
cesion de cAnita Cubero Sdnches, quien fué mayor de
edad, viuda una vez, de oficios domésticos v vecina
de Llano Grande, a wna junta que se¢ verificara en
este Despacho a las dicz y media horas del dia ocho
de marzo proximo entrante, para que en ella conoz-
can de la autorizacicn que pide el albacea para ven-
der todo el ganado hasta ahora inventariado y valo-
rado en esa mortual—Juzgado Civil, Cartago, 26 de
enero de 1950.—0Okct. Rodrigunez M.—José J. Dittel,
Srio—1 vez—( 503Nt (014,

Convocase a herederos e interesados en la mor-
tual de Jesis Monicro Jiménes y Adelaida Guerrero
Barrantes, quienes fueron mayores, conyuges, agri-
cultor el varon, de oficios domésticos la mujer, ve-
¢inos de San Raiael de este cantin, a una junta que
se celebrari en este Despacho a las quince horas del
nueve de marzo del cornente afio, para ¢ue conozcan

extrajudicialmente una manzana ccn la casa, de una
finca inventariada en ja sucesion.—Juzgado Civil, San
Ramon, Z1 de enerc de 1950—Jcsé Francisco Pe-
ralta. E.—Carlos Sabterio B., Secretario—1 vez—
¢ 5.00—N* 4998,

Convicase a herederos e interesados en la mor-
tual de Jestis Montero Jiménes y Adelaida Guerrero
Barrantes, quienes fueron mayores, cinyuges, agricul-
tor el varén,”de oficios domésticos la mujer, vecinos
de San Rafael de este cantén, a una junta que se ce-
“lebrara en cste Despacho a las catorce horas del nueve
d= marzo del corriente afie, para los fines del articu-
lo 533 del Cédigo .de Procediniientos Civiles.—Juz-
gado Civil, San Ramon. 21 de enero de 1950.—José
Francisco Peralta E—Carlos Saborio B.., Secretario.
¢ 15.00—N¢ 5000. ‘ '

de oficios domésticos y vecina

- cesion de Antonio Salaverri del Castillo, quien fué

de la autorizacion que solicita el albacea para vender:

e g

Citaciones

Citase a todos los interesados en la mortuoria de
Benigna Zumbado Solis, quien fué mayor, casada ung 3
vez, de oficios domeésticos, vecina, de esta ciudad, para
que dentro del término-de tres meses que comenzaripy
a correr a partir -de la primera publicacion de este
edicto, comparezcan en este Despacho a legalizar syg
derechos, bajo los apercibimientos de ley si no lg ha-
cen. El albacea provisional Marco Antonio Chaverr -
Zumbado, acepto el cargo.—Juzgado Civil, Heredia, 2]
de enero de 1950.—Manuel A. Cordero.—Jorge Tre.
jos, Srio.—1 vez—(L 500.—N¢ 4927,

Citase y emplazase a herederos e interesados en
ia mortual de Maria Alvarado Alvarado, quien iné
mayor, casada una vez, de ocupacicnes domésticas y
vecina de Palmares, para que dentro de tres meses
de publicado per primera vez este edicto, se aperso-
nen a hacer valer sus derechos, bajo el apercibimien-
to legal si lo omitieren. El primer edicto se publich
el doce de los corrientes.—Juzgado Civil, San Raman,
25 de enero de 1950.—José Francisco Peralta F—
Carlos Saborio B., Secretario.—1 vez—¢ 500—

N 40999,

Citase a todas las personas ‘interesadas en la sy-

mayor de edad, divorciado de sus primeras nupeias,

comerciante y vecino de Limon, para que dentro de -
tres meses se apersonen a legalizar sus derechos, bajo

el apercibimiento de ley si no lo hicieren. El albacea

provisional, sefior Ramén Salaverri Ortega, aceptd el

cargo ayer.—Juzgado Civil, Limoén, 17 de enero de

1950.—Alberto Calvo Q.—Pablo Arrieta R., Srio—

1 vez—( 5.00—N¢ 00C6.

Cito y emplazo a todos los herederos e intere-
sados en la testamentaria de FElena Saborio Alfaro,
quien fué mayor, soltera, de oficios domésticos v ve-
cina de esta ciudad, para que dentro de tres meses
contados a partir de la primera publicacion de este
edicto, se apersonen en autos en reclame de sus de-
rechos, advertidos de que la herencia pasard a quien
corresponda, si no se presentan a reclamarla en ¢l
término  indicado.—Juzgado Civil, - Alajuela, 23 de
enero de 1950.—M. A. Guillén S.—M. Angel Soto,
Srio.—1 vez—¢ 5.00—N* 0015, )

Por tercera y tltima vez citase a todo$ los mte-
resados en la mertuoria de Claudio Arias Arias, quien
fué mayor de edad, casado en primeras nupcias, em-
presario y vecino de Cartago, para que dentro dé
tres meses contacdos de la primera publicacion de este
edicto, se apersonen a legalizar sus dereches, hajo los
apercibimientos legales, El primer edicto se publicd
el 6 de diciembre de 1949.—Juzgado Civil, Cartago,
27 de enero de 1950.—Oct. Rodriguez M.—Jcsé J.
Dittel, Srio.—1 vez— 5.0—N° 0018, '

Cito y emplazo a fos herederos e interesados e
mortual de Engracia Meléndez Rojas, quien fué ma=
yor, casada una vez, de oficios domésticos vy vecina =
de San Isidra de este canton, para que dentro de tres
meses contados a partir de la primera publicacion de s
este edicto, se aperscnen en autos en reclamo de SuS
derechos, advertidos de que la herencia pasara a quies
corresponda, si no se presentan en esa fecha a recls
marla.—Juzgado Civil, Alajuela, 23 de enero de 19507
M. A. Guillén S.—M. Angel Soto, Srio.—1 vez=
¢ 500—N¢ 0016, '

P
Cito y emplazo a herederos y demas interesados §
en la mortual de Juan Rafacl Meoito Masis, quelh
fué mayor, divorciado de su primer matrimonio, ¢&=
este vecindario, para que dentro de tres meses €O0=
tados de la fecha de la primera publicacion de este
edicto, se presefiten en reclamo de sus derechos. baje
los apercibimientos de ley. Dona Adriana Scto ¥
gantes, mayor. viuda una vez, de oficios domésti
de esta ciudad, aceptd el cargo dg albacea provis
nal.—Juzgado Tercero Civil, San Jose, 15 de ma
de 1949.—M. Blanco Q.—R. Méndez ()., Secretar!
1 vez—( 5.00.—N* 0017,

Aviso

Para los efectos del articulo 12 de la Lev
nica del Poder Judicial, hago saber: que los
Rodrigo Castillo Sagot (cen cédula Ne 158993) ;
Badilla Barrantes y Rafael Angel Gonzilez Ba
tos, mayor y casado el primero, de diecinueve 2
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;c,oltero:' los otros dos, todos oficinistas y de este ve- ! de enero de 1950.—José Francisco Peralta E—Car- I rias durante el tiempo ‘de la condena; restityir el
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cindario, aceptaron los cargos de Prosecretario, escri-

- biente, portero-escribiente de este Juzgado, en cali-
dad de propietario el primero e interinos los dos 1l-
timos, a partir del dieciséis de enero en ‘curso, por lo
cual' fueron nombrados por la Corte en sesidén cele-
brada ¢l veintitrés del corriente mes de enero y pres-
taron el juramento de ley ayer a las trece horas.—
Juzgado Penal de Hacienda, San José, 26.de enero
de enero de 1950.—C. Saravia, Srio., del Juzgado Pe-
nal de Hacienda.

Edictos en lo Criminal

Citase al procesado Jacinto Rivas, de segundo
apellido v calidades ignorados por ser ausente, filtima-
mente vecino de Kilémetro' 18 de esta jurisdiccion,
para que en el improrrogable término de ocho dias
comparezca a esta’ Alcaldia a rendir declaracion inda-
gatoria en sumaria que en su contra se instruye por
el delito de lesiones en perjuicio de Carlos Meneses
Carcache. Se advierte al reo que si en dicho término
no cemparece, su Oomision se tomara como indicio
grave en su contra, perdera el derecho de ser excarce-
lado si tal beneficic fuere procedente, sera declarado
rebelde v la sumaria seguird su curso normal sin su
intervencion.—Alcaldia Segunda de Osa, Golfito, 25
de enero de 1950.—A. Garcia C—I.. A. Murillo P,
‘Srio.

2.5 L

Al reo ausente Federico Salguero Herrera, cuyo
actual paradero se ignora, pero que es mayor de edad,
casade, jornalero y que fué dltimamente vecino de La
Suiza, se le hace saber: que en la causa seguida en
su contra por el delito de lesiones en perjuicio de
Isidro Ulloa Mora, se ha dictado el auto que dice:
“Alcaldia de Jiménez, Juan Vinas. a las trece horas v
media del veinte de enero de mil novecientos cincuen-
ta, Sobre €l fondo de esta sumaria, audiencia por tres
dias a las partes, Habiéndese fugado el reo de la car-
cel de Cartago e ignorandose su paradero, notifiquesele
este auto por medio de edictds en el “Boletin Judicial”.
Para notificarle al defensor del reo. se comisiona por
medio de mandamiente al Jefe Politico de Turrialba.
Ernesto Ortega.—Socorro Fallas R.. Srio".—Alcaldia
de Jiménez, Juan Vinas, 24 de enero de 1950 —FEr-
nesto Ortega.—Socorro Fallas R., Srio,

AR

Al indiciado José ILuis Arrieta Quesada, de
quien se ignora el actual paradero, se le hace saber:
que en sumaria (ue contra él se sigue por el delito
de falsificacion de documento cometido en dafio de
F. J. Orlich y Hnos., se encuentra Ia resolucion que
dice: “Jfizgado Penal, Alajuela, a las catorce horas y
veinte minutos del once de enero de mil novecientos
cincuenta. Nueva audiencia por tres dias a las partes.
Leovigildo Morales.—Mariano Guerra, Srio.”.—Juz-
gado Penal, Alajuela, 25 de enero de 1950.—Leovi-
gilde Morales.—Mariano Guerra, Srio.

A 3 e

Con doce dias de término cito v emplazo a Hum-
berto Rodriguez, cuyo segundo apellido, calidades y
domicilio se ignoran, para que dentro de ese término
- tomparezca personalmente en este Despacho a rvendir
declaracién en sumaria contra Federico Rodriguez
Cordero v otro, por hurto en perjuicio dé Pedro Ji-
ménez Jiménez.—Alcaldia Segunda Penal, San José,
f—s'-l- de energ de 1950.—Rog. Salazar S.—]. Gonzilez.
rio.

Zova ks

Con doce dias de término cito y emplazo a Nau-

- tilio Cordero Ugalde, Maurilio Vargas Fonseca, Josk

- Manuel Cruz Benavides, Ramén Avilés Garcia, Ma-
Buel Arias, Delfin Araya, Gilberto Araya y Miguel
An_gel Blanco, de segundos apellidos ignorados los
tlfimos cuatro y todos de calidades y vecindario des-
. SOnocidos, para que dentro de dicho término se pre-
Senten personalmente a este Despacho, a rendir decla-
T3C6n indagatoria en la causa que se sigue contra
Martin Quesada Mufioz y otros, por el delito de hurto

‘ § dafios en perjuicio de José Maria Salas Jara, Pedro
las Jara y F. J. Orlich y Hnos, bajo el apercibi-

de que si no comparecen a declarar dentro

ino indicado, serin declarados rebeldes, per-

L ¢l derecho a ser excarcelados si procediere ese
1CI0 v se seguira el juicio sin su intervencion.—

los Saborio B., Srio,
oA TRk

Al indiciado Ramén Jiménez Arce, de quien se
ignora el actual paradero, se le hace saber: que en
sumaria que en su contra se sigue por el delito de
merodeo, cometido en perjuicio de Adalid Bogantes
Barrantes, se ha dictado la resolucion que asi dice:
“Juzgado Penal, Alajuela, a las dieciséis horas del
veinticuatro de enero de mil novecientos cincuenta.
Sobre el fondo del sumario, se confiere audiencia
por tres dias a las partes—Leovigildo Morales—

24 de enero de 1950.—Leovigildo Morales.—Ma-
riano Guerra, Srio.

.2 2.

Para los fines del articulo 705 del Cddigo de
Procedimientos Penales, se hace saber: que al reo
Eloy Ortiz Delgado, alias “Mecate”, de cuarenta
afios de edad, soltero, jornalero, costarricense, nativo
y vecino de esta ciudad, se le impuso la pena de dos
afos de prision como autor del delito de tentativa de
homicidio cometido en dafio del menor Victor Hugo

Penal de la Corte Suprema de Justicia, de lag dieci-

bre del afio pasado. También se le condené a suspen-
sién de todo empleo, oficio, funcién o servicio piblicos
conferidos por eleccién popular o por nmombramiento
de cualquiera de los poderes de] Estado o de los go-
biernos locales o de las instituciones sometidas a la
tutela del Estado o de los municipios, con privacion
de sueldos y la del derecho de votar en elecciones po-
liticas, todo durante el cumplimiento de la pena de

1950.—Leovigildo Morales.—Mariano Guerra, Sfrio.
2.4 Z.

Al reo ausente Carlos Luis Naranjo Aguilar, se
le hace saber: que en causa por peculado contra él
en perjuicio de Manuel Sandi Corrales, se ha dictado

las quince horas del dieciocho de enero de mil nove-
cientos cincdenta. Resultando:... Considerando:...
Por tanto: De acuerdo con lo expuesto, leyes citadas
y articulos 360, 361 y 364, parraio 2, del Codigo de
Procedimientos Penales, se sobreseé provisionalmen-
te en estas diligencias, y a favor de Carlos Luis Naran-

investigacion ; por aparecer de autos que el indiciado
es ausente, notifiquesele esta resolucién que se pu-
blicard por medio de edictos en el “Boletin Judicial”.
J. Miguel Vargas S.—Rob. Castillo M., Srio.,” . —
Juzgado Penal, Cartago, 23 de enero de 1950.—FEl
Notificador, Narciso Ramirez

2wt 21

Al indiciado ausente Porfirio Chacon Sibaja, se
le hace saber: que en la sumaria que contra él se
tramita por el delito de lesiones cometido en perjui-
cio de Epifanio Chacén Sibaja, se ha dictada el au-
to que literalmente dice: “Juzgado Segundo Penal,
San José, a las catorce horas y veinte minutos del
dia dieciocho de enero de mil novecientos cincuenta.
Agotada la investigacion, se da audiencia por tres
dias a las partes de este asunto, de conformidad con
el articulo 323 del Codigo de Procedimientos Pena-
les. Siendo ausente el indiciado Porfirio Chacon Si-
baja, notifiquesele esta resolucién por edictos en el
“Boletin Judicial”, de conformidad con el articulo
112 del Cédigo de Procedimientos .Penales—Gon-
zalo Sanabria.—C. Salas Gambda, Srio.” —Juzgado
Segundo Penal, San José, 23 de enero de 1950.—Gon-
zalo Sanabria—C. Salas Gamboa, Srio.
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Para los fines del articulo 705 del Codigo de
Procedimientos Penales, se hace constar: que por
sentencia firme de las quince horas del once de oc-
tubre de mil novecientos cuarenta v nueve, fué con-
denado Jorge Lopez Morera, mayor, jornalero, cos-
tarricense, vecino de Puntarenas y native de Alajue-
la, a sufrir, con abono de la preventiva, nueve meses
de prision, descontable en el lugar que los reglamen-
tos determinen; a quedar suspenso de cargos y ofi-
cios piblicos, ya sean conferidos por eleccion popu-
lar o por nombramiento de cualquiera de los poderes
del Estado-o de los gobiernos locales o de las insti-
tuciones sometidas a la tutela del Estado o de los mu-
nicipios, asi como también a quedar privado del de-

S2gado Civil, Penal y de Trabajo, San Ramén, 34

Lﬂ':clm:; de votar en elecciones politicas, ambas acceso-

Mariano Guerra, Srio.”.—Juzgado Penal, Alajuela, '

Molina Carvajal, segtin sentencia de la Sala Primera '

séis horas y veinticinco minutos del quince de diciem-

prision.—Juzgado Penal, Alajuela, 23 de enero de |

la’ resolucion que dice: “Juzgado Penal, Cartago, a |

jo Aguilar, debiéndose reanudar la investigacién si i
posteriormente aparecieren nuevos y mejores datos de

lor de lo sustraido, reparar el dafio, indemnizar

perjuicios provenientes del hecho punible y a pag
mera, Puntarenas, 20 de enero de 1950.—Hormidas.
Araya H—I,. Boza Pineda, Srio. :

2 v, 258

Al reo Antonio Fernindez Cordero, de treinta

y ocho afios de edad, 'casado, jornalero, nativo de
El Llano de Los Angeles de Cartago y de domicilio
actual ignorado, pero quien dltimamente fué vecino
de La Lucha de Desamparados, le hago saber: que
en causa que se le sigue por lesiones en dafio de
Carlos Castillo, se han dictado las dos resoluciones
que por su orden dicen: “Juzgado Primero Penal,
San José, a las nueve horas y veinte minutos del
' seis de setiembre de mil novecientos cuarenta y nue-
ve, Previénese al indiciado Antonio Fernindez Cor-

' dero que dentro-de tercero dia nombre defensor ©
se le nombrara de oficio si no lo hace (art. 267 del

Cédigo de Procedimientos Penales).—Hugo Porter

M.—Luis A. Arnesto, Srio.”—“Juzgado Primero

Penal, San José, a las dieciséis horas y quince mi-

- nutos del cuatro de enero de mil novecientos- cin-
cuenta. Notifiquese por edictos al indiciado Antonio
. Fernindez Cordero el auto de las nueve horas y
veinte minutos del seis de setiembre del afio préximo

pasado (Articulo 112 del Cédigo de Procedimientos
Penales).—Hugo Porter M.—Luis A. Arnesto, Se-

cretario.”.—Juzgado Primero Penal, San José, 17-
de enero de 1950.—El Notificador, V. M. Porras
Gutiérrez. .

2 vl

Para los efectos del articulo 705 del Codigo de =
Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
Eladio Lobo Sanchez, de treinta afos, casado, agri-

{ cultor, mnativo y vecino de Angeles’ del cantén de =
| San Rafael, costarricense, hijo natural de Julia Lo- &
| bo Sdnchez, en da causa que se le siguid por el g
| delito de abusos deshonestos en perjuicio de la me-

‘nor Rafaela Ruiz Arroyo, fué condenado entre
otras penas, a las de suspension de todo empleo,
oficio, funcion o servicios piiblicos conferidos por
eleccion popular o por nombramiento de cualquiera
de los poderes del Estado o de los gobiernos lo-
cales o de las dnstituciones sometidas a la tutela
del Estado o de los municipios, con privacién de
los sueldos y del derecho de votar en elecciones
politicas, todo durante el cumplimiento de la pe-
na princ'pal.—Juzgado Penal, Heredia, 18 de enero

de 1950.—Fernando Trejos T.—Luis Morales R,
Srio. <

e
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Al indiciado Guillermo Bonilla P., de segundo
apellido ignorado, se le hace saber: que en la su-
maria que contra él y otro se tramita en este Juz-
gado por el delito de estafa, cometido en perjuicio
de Lisanias Delgado Solis y otros, se ha dictado la
resolucion que literalmente dice: «Juzgado Segun-
do Penal, San José, a las quince horas y cinco
minutos del dia trece de enero de mil novecientos
cincuenta. Por agotada la investigacion, se da au-
diencia por tres dias a las partes de este asunto,
de conformidad con el articulo 323 del Cédigo de
Procedimientos Penales v siendo ausente el indi-
ciado Guillermo Bonilla P., notifiquesele esta reso-
lucén por medio de edictos en el «Boletin Judi-
cials.—Gonzalo Sanabria—C. Salas Gamboa, Srio.».
Juzgado Segundo Penal, San José, 19 de enero de
1950.—Gonzalo Sanabria—C. Salas Gamboa, Srio.

2w
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Al reo Ramén Rubi Salazar y otros, de’ cali-
dades y vecindario conocidos en “la sumaria que
contra_ellos se sigue, por el delito de usurpacion
en dafio de la hacienda El Coyolar S. A., en Bi-
jagual de Las Delicias de este cantén, se encuentra
la sentencia que en lo conducente dice: «Alcaldia
del canton de Turrubares, San Pablo, a las quince
horas del dia diecisiete de enero de mil novecientos
cimcuenta. En la presente causa seguida de oficio.
por denuncia hecha por don Francisco Mufioz
Monge, mayor, casado, agricultor, vecino de Co-
yolar, en su concepto de Administrador de la ha-
cienda El Coyolar S. A., primeramente y luego por
acusacion establecida por la citada hacienda E!
Coyolar, Sociedad Anénima, con domicilio en San
José, por medio de su apoderado general judicial,
Licenciado don Paulino Soto -Chaves, mayor, ca-
sado, abogado, vecino de San José, como apoderado

‘para_dicho acto otorgado a su favor

T o e sl e el

5




ocho afios de
de

. de ireinfa y
& Rodriguez DBermudez,
B Juan Chavarria Vega,
- mon RKubn Salazar, de cuarenta’y
& rael Rubi Rojas, de treinta y um

cincuenta

Aguilar,
jas. de veintisiete
| de cincuenta anos;

anos ;

ke

N

Rogelio Solis Solis, de treinta y un
~ Arias Aguilar, de veintisiete anos;
. Mora, de treinta y dos afnos;

. Marin Mora, de veinticinco

Aguilar,

~ Rubi, de veinticinco afios;

| titrés afios de edad; éstos solteros,

cultores, vecinos de Bijagual de Las Delicias de
este canton, costarricenses, por €l delito de usur-
Sociedad Ano-
" hima, domiciliada en San José, y que es due¢fia de
42 los terrenos sitos en esta region, que fueron co-
"~ nocidos como propiedad de don Fernando- Castro

pacion en dafio de la antes citada

" .

r dicha <ociedad, contra los sefiores Isidro Mora
g g[)om edad : Nicanor !

de treinta ¥ ocho afios; Ra- |
siete afos; Is- |
|

Vega Rubi, de treinta y siete anos;
de veinticinco afos; Ascension Rubi Ro- |
Rafael Alvarez Guzman, |
Fabio Rojas Rubi, de cuarenta |
afios: Vicente Aguilar Marin, de cincuenta y
anos; José Araya Garro, de treinta y tres amos;

Manuel Marin

Ubaldo Agiiero Agiiero, |
de cuarenta y tres afios; Miguel Nazario Mora |
Marin, de veintidos afios; todos casados; Eusebio
anos ;
como de diecinueve afios;
Ramoén Vega Rubi, de
veintin anos; y José Maria Vega Rubi, de vein-

BOLETIN JUDICIAL

e ——————

Cervantes.

y dos afios; |

afios: Mesias | clade don

José Robles |

] 2‘,-.-
B By

dos !
|

afios; Manuei |
]

José Arias
Rafael Vega

y todos agri-

Han

Francisco

| driguez Bermudez,

bi Salazar, Israel
José Robles Aguilar, Jos

intervenido

o

OR 2

COmo

partes,

ambos casados por segunda vez. Resultando:
QUER M5
Por tanto: hechos expuestos y articulos 21,
73, 120, 122 vy 299 del Codigo Penal vigente; 102,
103, 421, 468, 469, 474 y 682 del Codigo de Pro-
cedimientos Penales, definitivamente juzgando, fallo:
declarando a los reos Isidro Mora Mora, Nicanor Ro- |
Juan Chavarria Vega, Ramén Ru-
Rubi Rojas, Mesias Vega Rubi,
& Maria Vega Rubi, Concep-
cion o Ascension Rubi Rojas, Ramén Vega Rubi,
Rafael Vega Rubi, Rafael Alvarez Guzman, Fabio
Rojas Rubi, Vicente Aguilar Marin, José Araya Ga-
rro, Rogelio Solis Solis, José Arias Aguilar, Manuel
Marin Mora, Eusebio Marin Mora, Ubaldo Agiiero
Agiiero, y Miguel Nazario Mora Marin, autores res-
ponsables del delito de usurpacion en perjuicio de la
hacienda El Coyolar S. A, en Bijagual de Las De-
licias de este cantdn, por cuyo hecho se les condena
a sufrir la pena de un afio de prision a cada uno de
ellos que guardarin en la carcel destinada al efecto,

ademas
de la parte acusadora ya mencionada, el Represen-
tante del Ministerio Pfblico, los citados reos y sus |
| defensores, sefiores José Maria Chaves Dérez, ma-
yor, escribiente, vecno de este centro, v €l
de Paula
mayor, abogado, vec¢ino de la ciudad de San

ficen-
Amador f-'-.ihajaw
José,
;i
Considerando: I...

Rosales

Sébado 28 de enero de 19507

1 _““b_%l
| previo abono de la prisién preventiva de fos que bj
| hubieren sufrido. A suspension durane el tiempe de
| la condena para el ejercicio de cargos y oficios Diblie
| cos y profesiones titulares; tomar parte en elecciones
| populares, ni elegir ni ser electos para funciones na-
cionales o municipales o instituciones’ del Estadg y
a pagar al ofendido ambas costas, dafios v perjuicioi
ocasionados con su delito. No habiendo sido posible
la captura de los reos Isidro Mora Mora; Nicangr
Rodriguez Bermidez, Juan Chavarria Vega,
Rubi Salazar, Concepcion o Ascension Rubi Rojas
Rafael Alvarez Guzmin, Fabio Rojas Rubi, jose
Araya Garro, José Arias Aguilar, Manuel Arag
| Aguilar, Ubaldo Agiiero Agiiero y Miguel
Mora Marin, notifiqueseles esta sentencia en el “Bo-
letin Judicial” con los intervalos de ley’ Caso de ng
ser apelada esta sentencia, consiltese con el Superior
Hagase saber. Una vez firme la misma, dirijanse [0;;
resumenes correspondientes al Registro Judicial de
Delincuentes para su debida mscripcion y se librarin
| las respectivas ordenes de captura para los reos indi-
cados dltimamente, que son en cantidad de doce,
que estan sin fianza en esta sumaria.——Gorgmj{
Srio.» —Alcaldia.
de Turrubares, San Pablo, 17 de enero de 1950
Gorgonio Rosales H.—Socorre Ulloa O., Srio. '

JH.—Socorro Ullea O,

Nrazario.
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Cuadro de reos ausentes del Juzgado Penal de la provi}lcia de Limén

: ‘Reo ’ Ofendido Delito Vecindarlcto' Nacionalidad Pena impnesta
b . - gt DTl ol
- R TLATTONR # b LA s as b begas ISmae)l CHRVALTIR « . ovusscanssonnnnssat] Homicidio., .....] Veintiséls-Millas. orada ........ . afios de prisi
: oEMAN LADd0 L. cooieiins memenenns Ethel Oliver Mc. Kenzie ... .| Lesiones. ...... | Liméo.. ... l.... lzp_ s omne lg ﬂﬂg& :tg;;iﬂl;!??ie prisidn
F Tloateo Crus . ... <ecoovnese : Filadelfo Loaiza Campos. ............ | Homicidio. ..., | Sixacla....... .. - ....| Presidio por tiempo mdeterminad
Manuel Pineda Avilés | T eese| Francisco Mora PEr&Z ...............| Homicidla,. .... | R{:Jiméoer...... - ...| 13 afios de prisidn temporal e
. Samnel Brown (a) Colombiano ... .... Lucila Emelina Francis. ....... .....| violacion ........| Liméo.. ....... - riive..| 6 afios, 10 meses de prisién
L s T0 OIOOR ..o0vv ve  sanscines ssvsecsvas| DavidCampbell ~ . .......ccie0n ...| Homieidio., .. | Bacanito,........ o B +..| Presidio por u;nipo ’|§datermluudn
e - 311 !;32:- Gi.‘&ﬁldl'!?..:- s e Cfa. Surtidora C. R. y el chino }, Pino ROPo en cu_dtuln Le Perla-El Enct? - v cees]| 15 allOS J‘J’ prisién
3 T AR e e N R X - 5 i o 2 = = o5 i d- e %
2 ailino Vanegas....ccovevee soecoaanns - 5 £oy £ o % = - :5 = -
i - - e ey TER - -
bs Trl‘l%w‘ﬂozbh.v.“;........... R R s = e - - — — - - - AT T e
i “’“ S L L R AL R R — — —_— —_ e -— — — — 1 —_ p—
& Ch&VeZ ... <eossssssocasnrnrnrrone .--| Ca. Surtidors y José Afu Op ........ | ldemy lesiones..| Veintiocho Millas i o
Y Egbert Clayton ......coeecennnnies sxsseseeaess | Northern Railvyuy Company . ....... O et o g Taminy s en e - .; :ag:' §°u';1§i§s ??ﬂ nr;trdm:’e;-npnms
Loits ROATIGUST . .veaninasnsarnrsssnccisssasss | Juan Cordoba ..... ....... .. | Homicidio.. ..... Dos Boc N 2 " sy prision
: ven sessnmasanas as,. .... CAragua ........| 12 aflos de presidio temporal
o Abraham Prado Martfnez ....... ...cceviiaeons uan Fonseca Alvarado ... .... ... - Siquirres. .. Ignorada 15 afios de presidi
' Eugenio AIDANZA . ...ovvereesasasceiiins oo orenzo Serrano Gonzalez ...ees ... e ver oo | Sixaola. S, 15 afios d peldo
3 oho Gilroy . ........ eanea e Samuel de £6rdoba. ... ...eeaennes L San Clemente ... b S et 2 e Bl
ohn Carr L e TN i Lusé Augusto Fallas Lépez. ....... B e e o Atlanta ... .... - .. .| 15 aflos de presidio
‘a uh-:mi;&:l%it:mero alverde .....ouvenvennes Aisﬂndl;u Mr.:mm Mercado...... - ata s E&cuarir.o ....... RN .«.| Presidio por tiempo indeterminado
y Bas & e ssd SRE A e¥aen e o B A A n R T e iain o iwd 5 . enuee .o - 1
ol Salvador Ortiz Guido..cv ciivrieiipiinieinnaes Falic‘:an?peﬁa:afreie eh - 5% R?;r;}l:énﬂ 3% — RIS ’Po i"ul.gls S predidie
3 e ke e 1A AR el B e ol Rod-'riéudz”m" . e k3 sevrenes rc:n 0 por tiempo indeterminado
y Rl 0 Satl MOALE . ...venvrnveieenins ot e ids. oy T rraiaes Siq'utrres' seussonmy Coat-;mca el iy T ﬂos e(rres‘ldro temporal
Manuel G:nu]lal. B4 Ty i e aa Evaristo Rodrigues ... WL R e R " IBatanIts . i lg :ngz-se ;:e:iﬂdliﬂgzﬂ;-:oﬁlrpara}
Y L R - SR SR TR Bt o e Pl et Y S e 2 SR WG = Sl :
: N Htalades § a5 120 : ot ;3;:‘ iblt(?jri:s N gy = e 8::;2}_1:::;;5. g afios, 1 dia de presidio tempora’
A Amano AmOGS SIMPSOD ..uveeriiiirorcrririinns Antonio L6pez Sanchez. ....... ..... SR T Matina, . ..oee s ety - R i
N Edison Tendoro Salomén Karr............-« ++| Ciriaco Solérzanc o Castillo .. ...es s R R " Bonifacio FoXi e Tl e g afios de presidio temporal
Egbert White R o e S o s Ve aa AN ® 5 Rra Tk i LR Ty g afios de presidio temporal
UEBKShy Sglllh st e S b b TRA  U i i g S R . s verpool ........ Jamalca .......... 4 afios, 5 meses y ar dias de prisiom
usby Aguilar ... B e Y ames F . - 3
e - é\;lolg:h- s P;\}:terson o Richards c. Koor:?:el:ic'k'e?}. : Lestones ..... .. EP::::%: S AN ﬁ?:l:x?&:l """"" :; aagg: dse m?::iisd;vo dia d. 6
‘3 t i = . . ! T e esisssns Seanadn y 1 a de prisi
g “e‘ " .;;;a :?r e:{i:n . Eﬁﬁ“ﬁ}‘?&“g’;‘lﬁn‘ﬂ"{? eg: Costa Rica,.. g::::i%afoes:afa.. gi::‘:;ultu ......... R&alcn O AN 3 afios, 8 meses y 1 dfa de Er}s?oﬁ
. 0T e ‘Buzaon Mena. ....... o kD POEE o000 Tagua........| © afios y 10 meses de prisio
b g:ﬂ:n!}{:g é,tl:;k.:t it Com_pu.ﬂid Banavera de Costa Rica...| Hurto......... .| Matioa..,.. .,...| Jamalea ... ..... 3 aﬁoa.’; mes, 1 dia dgpri!:i?su
Dauiel Booden Pinneck.. .. S [ Sy RS 2 : el MO M T b R S A
Rupert Downer . ........ E i il ok Y bl T 2 T IR i
Odilia Valerin Acevedo., Lf:g:sxg' Llfa?l;zalﬁc{‘ee E{mgu" T s sanssssand R s a0 5 !
¥ernando Jiménez Jiméne Prespont Walker.. Liiene pest ol GO IR, toe e
%eqrgz Warren Collings. Jacob Ruberts Dixon ,;?n(?: iy ?:;t:icl:ica ----- g :ﬁg:: de p;lﬂah';g
muthy Johoson. Wi E e o bl Hdp ity
Eunrique Alterna .......... ; Herlgztljflt‘]e);'le;iiﬁés' Homicidi ’I.fi oo e o
Thomes Sinclair... ....... Pastora Aguilai- Mata : LDT . G ki = i iy mﬂses'de e
Miguel Barquero Guevara. . Carlos Werther S El Resb:mes ; G"‘Z“’ﬂ‘““ v St et 6 Mbien dsgrinca
TS B AGhe B A MRACE s rdieean A Eu ; 3 quap es . Costa Rica 6 afios, 8 meses de prisién
Pedro Curtis Robleto, ... . Compafi+ Bananera deC,R ‘L Bk K“g s ‘Ll'm g jcaragua . b o g
Fidelino Vallejos Coronado Nicnrﬁ-z Cagecto Fphedan Gl Ho ui By Rtmﬂn.. v ieinis (f Nitaragua . 3 afios y un dia de prizién
Francisco Criz Espinosa. Beniamtis s A Oh T emt omicidio.. .... amal de Venecia, Dgscouucidn 28 afios ¥ 6 meses de prision
BGErorest A IDEDE DAYIS, .. oeevens Conipaﬁi« Bai:z;n- :ta&rlali ............ Lesiones prov.... <kl Toro» ... | Nicaragua ..... .{ rafioy 15 dfas de prisi6n
* Chand'er Ebhrman Metealf.........cvoveennsnn. Cooperativa de i) e oo bk e ot L R Ll A el >
i Parat e aerto: L n R el Ry s 0L FERERE Hurto i wmoan g Dlmon .. .| Narte América ..| rafioy 6 meses de prision
SAGEALD VDS THARAL T3 e s e sidt i R e R Robo......... ... | Siquirres., ... ... Nicaragua ...... z afios de prision
Cristébal Robinson Harkivg. . g b bty B S g Robo Limén lgnorada 5 aflos de pris 6m
Rowel Williams Williams. . ..covees ors oo.. Gaspar Francls Fawell ... ... ... T s At B i e iy e o
iy e e e S e e Visdicta Pﬁb'-‘ica - S R e M e n O Costarricense ....| s5afios y tres meses de prisién
Hubert Williams Williams b St o8 Qutprant. condena| Siquirres... ... Nicaragfiense ....| 6 meses
B ity [olinaon Crakesham {?eani:Z -.;:)Wt'l Eawell' oo Lesiones......... Bananito........ | Jamaicano....... 3 &fios de prisién
b Broest Kifkogel Lépes .. .. ... i mebrzﬁﬁ %5 sreevesvsae e Homicidio . ..... BhEaol L e - cese.s..| 758005 de prisidn .
. Gregorio Bustes. ... Bigicucn Coldas t_l'lf‘z. .e.. IRy Hurto). L. 0 s Penshurt, .... ...\ Pauamel_!o v .sws-.| aafios de prisién
e Lvdg He r(d:e BT T T e L e Y e Jusé Ar;nnin Barr::;;lrglisn'a‘ Sl gug:c:dm.. lq:i};:;:]a """"""" (Iv‘llcarazuense £ W ahen e praod
3 et s S : o5 wie 89w 1 R JERmaRR <eapsse «sal CoBtarricense .... S 151
5 e _‘o__jnn nos Medrano .......... Leunardo Burgalfc Villalta,.......... Homicidio.. ......| Tortaguero ..... Hondqrego ...... 33%2“33;533?"
& : _‘/ A
b Se excita a todos a que manifiesten el paradero de los indicad 1a 1i 1 ; 2 <
- e e e : ) reos indica 35 en la lista anterior, so pena de ser juzgados como encubridores, ¥
b 4 1 5 - e i
o equiere a las autoridades del orden politico y judicial para que procedan a su captura o la ordenen.—]Juzgadtg

Penzl de Limén, 5 de enero de 1950.—Enrique Chaverri A.—Franco D. Jiménez, Srio.—3 v. 1.

CUADRO DE REOS AUSENTES DE LA ALCALDIA SEGUNDA DEL CANTON CENTRAL DE LA PROVINCIA DE LIMON.

b : Reo |

Ofendido

Delito

Vecindario

i Nacionalidad

Peca impuesta

Timothy Mc Queen
Ramén Ovares ...

Albert Bramble Harris
Roque Qnirés Quirés .. ...

Alejandro Grapadus Solano.

Princella Ranger Bajley..............

Raosendo Gonzalez C
Nathaniel Williams

Lucfa E. Lép=z Loaiza......

Cfa. Bananera de Costa Rica,........

Lesiones.. .... ....
Lesiones

Lesiones .,.;.. ...

Cuasidclito les. .,

Merodeo.......cue

Bananito  ........
g4 millas: .......:

a5 millas..........

Estrada..........

Costarricense ....

Jamaicano........

6 meses de prisién
3 afi»s de prisiéo

4 meses de prisién

3 afios de prisién

denen.—Alcaldia Segunda, Limoén, enero de 1950.

judicial pari que precedan a su captura 0

Se excita a los particulares a e ;
: que manifiesten el paradero de los reos mencionados ~ : i

3 ) H : : en el presente cn e : -
los d:litos que se les 1mputa, si sabiéndolo no lo denunciaren; se requiere a las autoridades 451 orden adﬂ;gist:gt?:: Zde e encubriCi

- N dela O Miranda. Alcalde 29—]. Gutiérrez M., Srio.—3 v. 1.
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